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Como de paso, sin formalizarlo en una iniciativa, cual si se tratara de
unpomentario de café, pero en el escenario de un comité legislativo, la diputa-
da chiapaneca Blanca Ruth Esponda sugirié la pertinencia de restablecer la ree-
leccién de diputados y senadores. Entre varios argumentos ofrecidos por la le-
gisladora, se cuentan el de conseguir por ese medio la profesionalizacidén de

los congresistas, y reducir el grado de mortalidad politica, de desperdicio va-

Le deCl?ﬁz %i?itado por el régimen legal vigente, queibé%ﬁitc la reeleccidn
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Se pueden esgrimir razones vélidas(ﬁé?éf?gkorecer la reeleccién como & pa
ra sostener la posicidn contraria. Pero es invadlido considerar esa modalidad ju
ridica como un hecho aislado del sistema parlamentario y del sistema politico,
pues las caracteristicas de uno y de otro influyen en la pertinencia o inconve-
niencia de pfedass pyisktensterpdsty 1o carrera parlamentaria. En el medio mexican
no es suficiente poder pasar mucho tiempo en el Congreso, pues el simple trans-
curso de los afios no basta para forjar un buen legislador. Don Blas Chumacero
ha :gido seis veces diputado federal, 1o quéjﬁggéyié afios, y dos veces senador,
lo que hard doce afios en 1994, Es decir, Mrxpegatg habri pasado treinta afios
bajo las bévedas del Congreso, y nadie aseguraria que eso lo ha convertido en
un Licurgo.'?a§; que mientras persista, debilitado y todo, el corporativismo,
el trayecto prlamentario no puede operar sbélo en relacidn con el Congreso mismo
Y eso para citar sélo uno de los mil factores que afectan el funcionamiento de
tal carrera. Tendria sentido plantearla una vez quefﬁfvgubleran modific ?1;4({4

las respectivas e és He So padly
simultidneamente con kakmx reformas) el Partido de Estado, ﬂﬁfdependenc1a el s

Poder Legislativo respecto de la Presidencia de la ReptUblica, el caracter domi_
nante del partido estatal, etcétera.
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Sin embargo, no es la primera vez que se plantea esa 6%/ Y hasta

llegd a ser aprobada por la Camara de Diputados, primer paso de los tres que

integran la funcién del Constituyente Permanente. Los otros son, como se sabe,

la aprobacién senatorial y la de las legislaturas locales. Una iniciativa surki-
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da de la diputacidn k&¥es®#y del Partido Popular Socialista, modificada por una
comisidén integrada mayoritariamente por priistas, que establecid diferencias
de forma, pero coincidié en el fondo, fue g;;;ggga/ég’dlclcmbrc de 1964, Aunque
en torno del proyecto se generaron malos entendidos y accciones convenencieras,
fue notable la unanimidad de las fracciones parlamentarias, pues aunque el
propio PPS voté en contra del dictamen, y lo mismo hizo la diputacidén panista,
ambos grupos expresaron su acuerdo en favor de la reeleccién. Pero el lider del
PRI, Carlos A. Madrazo, aparentemente tomado por sorpresa por Alfonso Martinez
Dominguez, que dirigia a la mayoria iﬂ%tﬁﬂ? en la Cémara y que era partidario
de la reeleccidén, reacciond y consiguidé que se sumara a su causa el lider del
Senado, Manuel M, Moreno, de modo tal que cuando la minuta llegd a Xicoténcatl,
los senadores la rechazaron.

(éntre paréntesis cabe recordar aqui el intenso drama vivido por Miﬁgﬁ% Co-
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vién Pérez. Era quizéd el diputado con mejor sentido del derecho pﬁblico/ﬁ?‘ﬁa?/
ello Martinez Dominguez le confid la redaccién del dictamen reeleccionista, y
le correspondié defenderlo el 29 de diciembre de 1964, Cuando, en los meses si-
guientes el Presidente Diaz Ordaz arbitrd en favor del antirreeleccionismo, €%

Martinez Dominguez consiguid una gracia extrema:

que se permitiera a los propios diputados redactar el dictamen senatorial de
rechazo, a fin de que se escogieran argumentos pcrt%igntes, por un lado, y por
otro se evitara incurrir en razonamientos y aun adjetivaciones que menoscabaran
la prestancia de la Cémara. Y cuando esa deferencia fue autorizada, el lider
pididé nada menos que al propio Covidn Pérez la confeccidén del dictamen que w&i
refutara al primero que habia &1 mismo redactado.

Pero volvamos a la sugerencia de la diputada Esponda. Ella misma consti-
tuye un argumento en contra la necesidad de la reeleccidén. Ha sido elegida para

n?egrar tres legislatunas al hll y no ha salld Con reso, 51no paff haces
| salv mapss e Cow g, ol ( mammmf | 4
campafias, desde 1985/ Se ha profe31onallzado, y se ha 1mped1do que muera politi-

camente. La reforma que introdujjo la renovacién del Senado por mitad favorecid

e r::::>




Paeleccién/3

su desarrollo.parlamentario, y permitiria hacerlo respecto de otras carreras.En
razonamiento inverso, si se revisa la nbémina de los legisladores mexicanos entre
1917 y 1934, en que estuvo autorizada la reelecciédn indefinida, se aprecia que
son contados quienes permanecieron durante largo tiempo en las Cémaras.

Con todo, discutir las ventajas e incovenientes de esta modalidad de inte
gracién del Poder Legislativo, seria un ejercicio politicamente provechoso, o
al menos un divertimento agradable, si no flotara todavia en el ambiente la g3
especie de la pretendida reeleccién presidencial. En el debate de 1964 se hicie-
el propos1to de reelcglr a los di-

ron esfuerzos por evitar que se confundierammk 5 < s
putados con la misma accidén respecto del Pre51dente. Pero como no fue pos1ble

diluir en la precaria opinidn plblica de entonces la imagen de gne se trataba

~ O
de un mero prepdﬁivo para volver al porfiriato, Diaz Ordaz, que no era la encar-

nacién misma de la democracia, prefirié dar marcha atrds. Lo mismo tendria que

ocurrir ahora. £ menos que se tratara s6lo de un escarceo académico de la legis:

ladora chiapaneca.
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omo de paso, sin formalizaslo en
Cuna iniciativa, cual si se tzatara de

un comentario de café, pero en el
escenario de un comité legislativo, la
diputada chiapaneca Blanca Ruth Es-
ponda sugiri6 la pertinencia de restable-
cer la reeleccion de diputados y senado-
res. Entre los varios argumentos ofreci-
dos por la legisladora, se cuentan el de
conseguir por ese medio la profesionali-
zacion de los congresistas, y reducir el
grado de mortalidad politica, de desper-
dicio, vale decir, suscitado por el régi-
men legal vigente, que s6lo permite la
reeleccion intermitente de los miembros
‘de las cAmaras.

Se pueden esgrimir razones vélidas,
tanto para favorecer la reeleccion como
para sostener la posicién contraria, Pero
es invélido considerar esa modalidad ju-
r{dica como un hecho aislado de los sis-
temas parlamentario y polftico, pues las
caracteristicas de uno y otro influyen en
la pertinencia o inconveniencia de la ca-
rrera parlamentaria. En el medio mexi-
cano no es suficiente poder pasar mucho
tiempo en el Congreso, pues el simple
transcurso de los afios no basta para for-
jar un buen legislador, Don Blas Chuma-
cero ha sido seis veces diputado federal,
lo que suma 18 afios, y dos veces sena-
-dor, lo-que haré 12 afios en 1994, Es
decir, habré pasado treinta afios bajo las
bovedas del Congreso, y nadie asegura-
rfa que eso lo ha convertido en un Licur-
go. Es que mientras persista, debilitado
y todo, el corporativismo, €l trayecto
parlamentario no puede operar s6lo en
relacion con el Congreso mismo. Y eso
para citar s6lo uno de los mil: factores
que afectan el funcionamiento de tal ca-
rrera. Tendrfa sentido plantearla una vez
que se hubieran modificado (o simulté-
neamente con las respectivas reformas)
el Partido de Estado, 1a estructura de su
militancia, la dependencia del Poder Le-
gislativo respecto de la Presidencia de la
Repiiblica, el carécter dominante del
partido estatal, etcétera.

Sin embaigo, no es la primera vez que
se plantea esa reforma. Y hasta lleg6 a
ser aprobada por la Camara de Diputa-
dos, primer paso de los tres que integran
la funcién del Constituyente Permanen-
te. Los otros son, como se sabe, la apto-
baci6n senatorial y la dé las legislaturas
locales. Una iniciativa surgida de la di-
putacién del Partido Popular Socialista,
medificada por una comisién integrada

‘mayoritariamente por priistas, que esta-

bleci6 diferencias de forma, pero coinci-
di6 en el fondo, fue acordada en diciem-
bre de 1964. Aunque en torno del pro-
yecto se generaron malos entendidos y
acciones convenencieras, fue notable la
unanimidad de las fracciones pariamen-

- tarias, pues aunque el propio PPS vot6

en contra dei dictamen, y lo mismo hizo
la diputaci6n panista, ambos gIupos ex-
presaron su acuerdo en favor de la ree-
leccion. Pero el Iider del PRI, Carlos A.
Madrazo, aparentemente tomado por
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sorpresa por Alfonso Martinez Domin-
guez, que dirigia a la mayorfa en la Cé-
mara y que era partidario de la reelec-
cifn, reacciond y consiguio que se suma-
1a a su causa el lider del Senado, Manuel
M. Moreno, de modo tal que cuando la
minuta llegé a Xicoténcatl, los senado-
res la rechazaron.

(Entre paréntesis cabe recordar aqui
el intenso drama vivido por Migue! Co-
vian Pérez. Era quizés el diputado con
mejor sentido de! derecho piiblico en esa
legislatura, y por ello Martinez Dorafa-
guez le confid la redaccion del dictamen
reeleccionista, y le correspondid defen-
derlo el 29 de diciembre de 1964. Cuan-
do, en los meses siguientes, el presidente
Dfaz Ordaz arbitré en favor del antirree-
ieccionismo, Martinez Dominguez con-
sigui6 una gracia extrema: que se persi-
tiera a los propios diputados redactar el
dictamen senatorial de rechazo, a fin de
que se escogieran arguInentos pestinesn-
tes, por un lado, y, por otro, se evitara
incurrir en razopamientos y aun adjeti-
vaciones que menoscabaran ia prestan-
cia de Ja CAmara. Y cuando esa deferen-
cia fue autorizada, el lider pidié rada
menos que al propjo Covidn Pérez la
confeccién del dictamen que refutara el
primero que habfa él mismo redactado.

Pero volvamos a la sugerencia de la
diputada Esponda. Ella misma constiiu-
ye un argumento en contra de la necesi-
dad de la reeleccién. Ha sido elegida
para integrar tres legislaturas al hilo, y
no ha salido del Congreso, sino para
hacer campafias, desde 1985, y saivo
Chiapas en contrario, alli peimanecerd
hasta octubre de 1994. Se ha profesivna-
lizado, y se ha impedido que nuera po-
liticamente. La reforma que introdujo la
renovacion del Senado por mitad favoe-
reci6 su desarrollo parlamentario, y per-
"mitirfa hacerlo respecto de otras carreas.
En razonamiento inverso, si se revisa la
némina de los legisladores mexicarics en-
tre 1917 y 1934, en que estuvo autcrizada
la reeleccion indefinida, se aprecia que son
contados quienes permanecieron duiante
largo tiempo en las cémaras.

., Con todo, discutir las ventajas ¢ in-
convenientes de esta modalidad de inte-
gracién del Poder Legislativo, serfa un
ejercicio polfticamente provechoso, » ai
menos un divertimento agradable, sino
flotara todavfa en el ambiente la especie
de la pretendida reeleccién presidencial.
En el debate de 1964 se hicieron esfuer-
Zos por evitar que se confundiera el pro-
posito de reelegir a los diputados con la
misma accitn respecto del presidente.
Pero como no fue posible diluir en fa
precaria opinitn pdblica de entonces la
imagen de que se trataba de un meio
preparativo para volver al peifiriato,
Diaz Ordaz, que no era la encarnacitn

misma de la democracia, prefirio dar -

marcha atrés. Lo mismo tendria que ocu-
rrir ahora. A menos que se tratara s6lo de
un escarceo académico de fa legisladora
chiapaneca.
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