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éQué Negociaremos con Carter?
Pu;nto§ de Vista del Canciller
No Sélo se Trata de la Sintdxis

Por MIGUEL ANGEL /
GRANADOS CHAPA

Si bien el encuentro que hoy s> inici, ocurre princi_
palmente ‘entre los Presidentes Carter y Lépez Portitlo,
esta de més decir que el papel que nuestra canilleria
desempefia en la reunion y en las negociaciones es
de grap importancia. Por eso se turba el &nimo cuando
uno conoce las declaraciones de] secretario de Relacio.
nes Exteriores en torno de este asunto y otros de su
competencia, porque en ello se advierte una notoria in.
capacidad para sostener los puntos de vista mexicanos
con el rigor necesario.

La seman, pasada, la revista “Siempre” publicé una
entrevista de Teresa Vale con el canciller y una muy
semejante se publicé en “The Washington Star”, escri
ta por Roberta Hornig. En ]a primera, el sefior Roel abre
boca diciendo cosas como las siguientes: :

“En cuantc a las ceciaraciones de: seior Schlesinger (secretaclo
norteamgliicano de recursos energéticos) hemos visto aigunas cosas
confusas, cortrzdictorias, realnerte todo ha ¢‘do muy cor fuso, mien-
tras que en N:éxicc ha mantenido una pcsicién vertical, siento que
hay confusién, ro lamento lo d go, er las ceclaraciones de Schlesin-
ger. No sé Ic que haya dickc el Presidente Carter perc entiendo que
apoyé ia"pulitica de él. Por ctra parte, hay seradores estadouniden-
ses, Kennedy, Bensen, que opiran en forma contraia. En una pe-
labra, mieatras que Méxicc mantiene una posicion vertical, estricta-
mente erecta, sentimos que U.S.A. no existe un concepto claro de lo
que qu'eren. Esta fa'ta de acuerdo se podria atribuir a la accion d2
“ liferentes fuerzas, disimbolas, gue aciGan en ese pais, \por una
parte el Ccficreso, por otra el Ejecutivo con sus distintas ramas, los
medios masivos de ccmunicacion, los intereses privedes de con-
paiias trasnzcionales. Es decir, no existe un tcdo congruente. “gn
ese cent:do creo que la politica que el Presidente Lépez Pertillo ha
sidc muche mas congruente, mucho mas firme”

Como dicen ics clasicos, se trata de un parrafo que no tiene
desperdicio. En primer lugar, por los mismos dias en que el sefior
Roel le dice a “Siempre”, “no sé 1o que haya dichc el Presidente
Carter, pero entiendo que apoyé ia politca” de Schlesmger, a Ro-
berta Hornig le dice aigo distinto: “El secretario ¢stadounidense -de
erergia, James R. Schlesinger dice una cosa, el tefior Carter dice
otra. .." ;En qué quedamos por fin: Carter apoya a su dependieate
¢ dice cosas diferentes de las expresadas por é17

~ jOjala fuera verdad que “en US.A. no existe un concepto claro
de'lo que quieren”! Como una muestra de que el gobierno de Was.
h'ngton si sabe lo que cuiere, tasta citar ia circular enviada por
Erzezinsky, presidente del Consejo Nacional de Seguridad, a las
diversas agencias gubernamentales norteamericanas que e'asboran un
memorandum a Carter sokre el petrélec mericano. Esta circular se
contiene en €l dccumento titulado “Irs’de C.O.E., an exclus.ve wee-
kly report en the Cepart:. znt cf Energy” fechado el 18 de septiem.
pre del afio pasado. Los puntos que seglin Erzezirsky deben tomarse
er. cuenta para evaluar e' petréleo mexicanc son

1) Est.r.acion de .as reservas mexicanas cousumo doméstico y
posibilidades de exportacién. 2) Significado econdmico y fiscal para
México de sus proyectos petro.eros. 3) Inpacto en el mercado nor-
teamericano de exportaciones mex‘caras de gas y petroleo er térmi-
nos de precios.y niveles dg &l.astecimiento. 4) Estimulos potenciales
que Fstados Unidos podria usar para inducir a PEMEX a expandir su,
preduccién. .. zcceso preferencial al me'cade norteamericero del
petréleo mexicano, rosiblemente a precios accrdados previsment::.
Acuerdo en materia dé comercio irtercamb ando bienes de capital y
bienes agricolas norteamericanos por flujos ce petrélea mexicano.
5) Inpacto de la petroquimica mexicana en el mercado rorieamerica-
no y considerac'ones scbre una planeacién  Mesico-rortezmericana
de este sector con la posible inclusién del Car'be y Canada. 6) Po-.
siciones alternativas de negociacion de Estadcs Unidos respecto al
gas. 7) Legislacion en el congreso norteamericaro que puede ser re-
levante para este proklema. 8) Restr'cciones politicas en México para
cooperacion con los Estedos Unidos €r el campo ce enerbia”.

Tampoco tiene rnzén el secretario de Pelaciories Exteriores ¢ tan-
dc dice que la poutica mexicana en materia de ¢nergéticos frente a
los Estados Unidcs ha side mucho mas congruente ;No acaso ofve.
cimos gas, f.rmamcs cartas de intencién con compradores norteame-
ricanes, iniciamos la construccion de un cascducto para llevar esz
recurso a los Estados Unidcs, y luego djimos que siempre no? En
buena hora que asi haya sido,.y en este sert’do la actval posicion
presidenc’al €s digna de tode apoyo, peru ello no quita que se trate
de una actitud nueva, distinta de la iricial.

Aparte estos errores de apieciacién, los lectores norteameriva
nos debea de habersg formado una territle irragen de nuvesiro can-
ciller al Tee: parrafos ccmo €ste, en el-“Star” de Washington:
“Nuesttos jitcmates son maravi'losos, nuestra carne es maravillosa.
Somos buerios preductores de materias primas y ctras cosas y tam-
bién estames producierdo ya toda clase de articulos industriales.
Pero 1o mas importante es estc El Presidente tiere mente #loséfica,
lo suzl es imgortantisimo. S' aplican pres‘dn sobre los jitomates, en-
tonces rosotros terlremos e€xtranieros incocumentedos wue vayan
a Estados Unidos, porque rosctros tendremos que rerde: nuestros ji-

tomates” . e
W ;Entendié usted algo? VY ojalé fuera sélo un problema de sintaxisgy




