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EN DEFENSA DE LA AVIACION MEXICANA
SN.TAS SN.TA.S

iNO A LOS “CIELOS ABIERTOS”! iNO AL CABOTAJE!
(CARTA A TODOS LOS RESPONSABLES ESTATALES DE LA POLITICA DE LA AVIACION NACIONAL)

Eludiendo la esencia del problema de la aviacién comercial en México, editorialistas interesados, “dirigentes” sindicales que actian como adlateres
de un vocero del capital que controla su empresa, grupos empresariales de diversas ramas, Casas de Bolsa, y otras, movidas por algunos agresivos
intereses norteamericanos que desean ocupar el espacio aéreo nacional, pretenden influir sobre la decision alrededor de la existencia de CINTRA y de la
“desinversion” de las empresas que son coordinadas por ésta “holding”, decisién que deben de tomar el gobierno de México, la Comision Federal del
Competencia y el IPAB.

La cuestion esencial no es la forma y términos de la decision que se tome que puede mantener unidas en la holding CINTRA, para efectos de su financiamiento
y algunas sinergias a las empresas troncales Mexicana de Aviacion y Aerovias que les han hecho posible su desarrollo y capacidad de servicio, razén por la que hemos
respaldado la existencia de CINTRA, y consideramos la utilidad de su subsistencia, pero esta claro que ambas empresas tienen capacidad para subsistir conjunta
o separadamente con sus propios recursos financieros y humanos y enfrentar en su momento la competencia internacional conjunta o independientemente como
vienen haciéndolo en la practica atin dentro de CINTRA desde hace ainos y hasta han afirmado su posicién interacional al celebrar pactos de codigos compartidos,
Mexicana de Aviacion con el nicleo de STAR ALLIANCE que incluye a més de 15 empresas de diversos paises y Aerovias con el niicleo internacional de ONE WORLD.
Unidas o separadas, las empresas que comparten sus codigos han manifestado que estan interesadas en adquirir parte de acciones de CINTRA o de cada empresa,
dentro del limite que les permite la Ley, fortaleciendo las posibilidades de desarrollo de las dos aerolineas.

Tampoco es esencial ni cierto que lo Gnico que interesa es que el Gobierno reciba una cantidad mayor de pesos, que seria minima frente a los problemas
econdémicos que enfrenta el pais, ademas, no se trata de un negocio cuyo producto deba perderse en inciertos programas o gastos del Estado, sino del
‘mantenimiento de fuentes de trabajo fundamentales que permiten el aseguramiento de trabajo para miles de trabajadores especializados y sus familias y las
posibilidades de mantener la base de desarrollo de servicios que ocupan una parte dominante de la economia actual de México, tales como hoteleria, restaurantes,
turismo, agencias de viajes y otras. ignoramos con qué base se hacen estas afirmaciones utilitaristas partiendo de “avallios” interesados, cuando sera potestad
del gobierno y del IPAB sefalar, de acuerdo con los intereses del pais, el precio del holding o de las empresas separadas, segun se decida vender cuando se
haga la propuesta publica. Tomar la posicion de “vendedor” de garaje cuando no se puede valorar ni disponer de la cosa vendida, es necio.

Lo esencial en el problema de la venta de la holding o de las empresas separadas, es otro hecho: la exigencia que plantean todos estos
interesados impulsados por intereses extranjeros agresivos, de que se “abran los cielos” de México como lo solicitan diversos nucleos empresariales
vinculados a transnacionales y voceros sindicales del capital, con el infantil pretexto de que se abatan las tarifas y se “beneficie” con ello al “pueblo de
México”, cuando es un hecho que quienes necesitan el transporte aéreo lo vienen utilizando ypagan el costo de este transporte, costo que se ha visto agravado
por la elevacién irracional de precios de la turbosina, el encarecimiento del uso de aeropuertos privatizados, la depreciacion del peso ocurrida en los tltimos
cuatro anos, el aumento de impuestos al transporte aéreo, como el DUAy el TUA, el incremento del costo de intereses que hay que pagar de deudas contraidas
hoy en manos del IPAB. Podemos afirmar que a los mexicanos que no pueden utilizar el transporte aéreo, no les beneficiaria en absoluto una rebaja de tarifas,
que si haria imposible la existencia de las empresas al no poder pagar los altos costos de insumos y servicios que requieren las lineas aéreas.

Otros sectores empresariales, sostienen que son “altas” las tarifas, pero éstas se fijan bajo control de la Secretaria de Comunicaciones y Transportes
y corresponden al costo real del servicio mas las utilidades que tienen que generar al capital invertido. Las exacciones no justificadas de crecientes
impuestos, costo de turbosina, costo de servicios en aeropuertos si deben regularse para hacer posible la reduccion de tarifas y beneficiar a quienes
utilizan el transporte aéreo, pero no es justificado que se trate de beneficiar con esa rebaja a empresas relacionadas con el transporte aéreo, controladas

la mayoria de ellas por consorcios extranjeros, que tienen buenas utilidades. No existe ninguna razén valida, ni contable, ni financiera, ni de ninguna
otra indole, para pretender que las empresas aéreas se transformen en subsidiadoras de otras.

¢Habran pensado estos sectores empresariales lo que puede ocurrir si se “abren los cielos” y se libera el “cabotaje” ( transporte entre puntos
internos del pais) en beneficio de las gigantescas empresas extranjeras? éHan meditado en el hecho de que esas agresivas transnacionales del aerotransporte
trasladaran a sus sedes las reservaciones, la venta de boletos, los servicios de mantenimiento, los controles contables y financieros, etc., desmantelando
alas empresas mexicanas, imponiendo finalmente altas tarifas ante la inexistencia de una competencia local, dejando sin trabajo a miles de trabajadores
y arruinando también las empresas locales?

Algun “lider” sindical vocero del capital afirma que “...en tanto no haya trafico suficiente en algunas rutas para hacer rentables las demas operaciones,

~ deben abrirse los cielos a las acrolineas extranjeras que operaran sélo esas rutas...” esta “propuesta” que abriria las puertas al trafico de cabotaje y a

los “cielos abiertos” provocaria la desaparicion de las lineas no troncales, siguiendo en turno las troncales. ¢Creera el proponente de esta necedad que las

empresas agresivas transnacionales respaldadas por sus enormes recursos y por sus Estados poderosos no aprovecharan la oportunidad? Con esta necia

propuesta se abre la puerta a los “cielos abiertos” y al cabotaje y se afectaria de inmediato a todas las empresas que ahora se desarrollan en México, que
estarian condenadas en corto plazo a su desaparicion.

Rechazamos la actitud adoptada por una dirigente sindical que lanza infantiles “amenazas” de: “cerrar aeropuertos... tomar terminales aéreas... parar
aeropuertos para afectar a cien mil personas... y apropiarse de las pistas...” sin consultar a sus asambleas y bases de trabajadores, sélo para colocarse
como interlocutora del préximo gobierno. Rechazamos esa actitud, porque no es una accion sindical, es una accion delictiva de acuerdo con las leyes
vigentes, y porque la existencia de una controladora puede afectar temporal y subsidiariamente el desarrollo de la aviacion nacional, pero-no puede
destruirla.

LO UNICO QUE SI DESTRUIRIA A LAS EMPRESAS NACIONALES DE AVIACION, SERIAN LOS “CIELOS ABIERTOS”, EL “CABOTAJE”, QUE PERMITIRIA
A LAS GIGANTESCAS TRANSNACIONALES INTERESADAS, TOMAR POSESION DEL ESPACIO AEREO Y LIQUIDAR TODA EMPRESA LOCAL.

Manifestamos nuestra inconformidad con el vocero sindical de Telmex que en defensa del capital de su empresa se lanza a injuriar a las autoridades
de la Secretaria de Comunicaciones y Transportes por intentar regular al si monopolio telefénico adquirido fraudulentamente y consideramos incorrecta
la posicién de algunos ntcleos de trabajadores de aviacién que se unen a esta actitud e injurian personalmente a quienes han sostenido, durante los
ultimos casi seis anos, la posibilidad de existencia de la aviacion nacional y han logrado una legislacion que hace posible su proteccion, ain dentro de la
mundializacion de la economia. Nuestra organizacion no puede tomar la actitud oportunista de “el rey ha muerto, viva el rey”, ni ninguno de nuestros
dirigentes trata de colocarse protagénicamente para obtener beneficios del gobierno actual o futuro. Con responsabilidad reiteramos nuestra solidaridad y
reconocimiento a los CC. Dr. Aarén Dichter, al Ing. Juan Antonio Bargés y al Lic. Vicente Corta, por su esfuerzo constante para hacer posible la subsistencia
de la aviacion nacional.

REITERAMOS: iiiNO A LOS CIELOS ABIERTOS, NO AL CABOTAJE!!!
DEFENSA, COOPERACION Y MEJORAMIENTO

POR EL COMITE EJECUTIVO NACIONAL
México, D. F., 4 de octubre del 2000
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‘tra el alcance del poder de un Presidente.

“Decia Lord Acton que el poder corrompe y el
poder absoluto corrompe absolutamente; en
nuestro caso esa verdad tiene otro significado:
el poder aplasta y el presidencialismo aplasta
absolutamente.

“Unos no se atrevieron a decir no porque aspi-
raban a sucederle y otros porque no tenian la ca-
pacidad moral para hacerlo; es una ingenuidad
creer que el secreto del 2 de octubre esta en esos
papeles; indudablemente que se aportaran prue-
bas de orden secundario, pero las rdenes en las
que no hubo papel alguno fueron de Diaz Ordaz.

“¢Quién dispard? No fue el Ejército, fue el lla-
mado Batallén Olimpia y el testimonio de Elena
Poniatowska en ‘La Noche de Tlatelolco’ es la

GASTON GARCIA Cantq, historiador y ex colaborador
del rector Javier Barros Sierra. (Foto de Arturo Monroy)

fuente de informaci6n ahora olvidada y muchos
de los que hablan sin saberlo culpan al Ejército.
Fue el Batallén Olimpia, formado por pistoleros,
formado por algunos militares que tenian el dis-
tintivo blanco, por eso hirieron al general José
Hernandez Toledo y cayeron muertos algunos
soldados. Tratan de confundir diciendo que fue-
ron los estudiantes que no iban armados.

“El Presidente de la Republica fue el que dio
la orden de disparar; pero quién cumpli6 con la
formaci6n del Batallon Olimpia, la selecci6n de
los tiradores; probablemente lo sepa alguien del
Estado Mayor Presidencial, pero para haber
mandado tropas Marcelino Garcia Barragan no
podria haber sido complice, y me atrevo a esa hi-
pétesis, para simular y hacer victimas y matar
soldados y herir al general José Herndndez To-
ledo, que habia sido uno de los que ocuparon la
Universidad el 18 de septiembre.

“El Ejército no disparé en Ciudad Universita-
ria, respet6 las instalaciones; en Radio UNAM,
donde estuvo el comando del Ejército, nos deja-
ron un recado que me dio Joaquin Gutiérrez He-
ras, entonces director de Radio UNAM. Decia:
Excelente discoteca, lastima que sirva a los co-
munistas; pero ni un disco se perdi6 ni fue ra-
yado. Cémo explicar que un Ejército asi dispa-
rara contra los estudiantes. Fue el Batallén
Olimpia y por eso hubo soldados muertos y sus
placas estan en el campo militar”.

HAY 54 FACULTADES
CONSTITUCIONALES DEL PRESIDENTE

—Se habla de que hubo elementos del Estado
Mayor Presidencial.

“Es probable; quiénes lo constituyeron no sé.
El testimonio que recoge Elena Poniatowska no
llega a describir ni a dar la filiacién de quiénes
constituveron el batalléon’’.

PUL LazZall LallClids, PCly lviallutl
Avila Camacho dio 6rdenes terri-
bles como disolver la manifesta-
cion de los trabajadores de vestua-
rio y equipo, con familias e hijos,
muy cerca de Los Pinos por parte
del Ejército.

“‘Hubo muchisimos muertos y
luego se trat6 de encubrir el hecho
diciendo que fue por intromisi6én de
su hermano Maximino Avila Cama-
cho. No, esas 6rdenes s6lo las dan
los presidentes.

““Se ignora cudl es el poder ejer-
cido en México por un Presidente y
que seguird siéndolo mientras po-
sean 54 facultades constituciona-
les; no habra tal reforma del Es-
tado, lo que se trata es de reformar

* las facultades presidenciales para

que el gobierno se reduzca a lo que
debe ser frente a los dos poderes, el
Legislativo y el Judicial, pero no es
reforma del Estado; verlo asi es
también un acto de complicidad
con los alcances de ese poder.

““Son 54 facultades y creo que son
55, porque el Presidente Carlos Sali-
nas agreg6 dos y rest6 una: el Pre-
sidente ya no tiene facultades para
nombrar al director del Banco de
México, pero se hizo de otras dos:
nombrar al que dirige el Consejo
Nacional de la Cultura y las Artes y
al de la Comisién Nacional de Dere-
chos Humanos. Nada menos que
extendio su poder a la cultura y a la
defensa de los derechos humanos”.

—¢Cuantas facultades debiera te-
ner el Presidente de la Republica?

“Se tendra que estudiar y ver su
alcance; seria una buena. obra de
juristas y pienso en dos de ellos, en
Jorge Carpizo, a quien debemos el
estudio juridico del presidencialis-
mo mexicano, y a Diego Valadés,
que ha estudiado las condiciones en
que se ejerce el poder en nuestro
pais; es obra de juristas, no de im-
provisados o de medio juristas”.

—¢Qué hay de las versiones que
hablan de un complot internacional
en el conflicto estudiantil del 68, se
habla de la participacién de cuba-
nos, dela CIA, de los soviéticos?

“No, estas son las ficciones que
resultan de la ignorancia de lo que
ocurri6”,

—¢Qué pensar de los archivos
desclasificados en Estados Unidos?

“En ese caso son archivos que
tiene todo gobierno y como ahi exis-
te una mayor curiosidad por el pa-
sado es muy importante; por eso se
desclasifican 25 afios después. Es el
recurso malévolo de limitar la me-
moria de todos”’.

—¢Considera que los lideres estu-
diantiles del Consejo Nacional de
Huelga tuvieron responsabilidad de
crear un clima interpretado por el
gobierno mexicano y de EU de pre-
ambulo para la revolucién y de
amenaza comunista?

“Indudablemente que en ese en-
tonces pesaba la Guerra Fria. En
nuestro pais la politica internacio-
nal preservé su autonomia; por
ejemplo, en el reconocimiento a Cu-
ba y no convertirnos en pais agre-
sor por bloqueo o conspiracién con;
tra los cubanos; al contrario, se
sostuvieron muchos de los princi-

pios de la politica exterior.
“No nodemos decir 1o miemn de
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“Lo que verdaderamente le doli
en el alma a Javier Barrios Sierr:
que durante no menos de tres sem:
nas estuvo tratando por todos I
medios que el didlogo fuera posibls
porque €l sabia por estricta dedu
cién que si no habia dialogo habri
violencia.

“Cuando el Ejército entra a Cit
dad Universitaria, el director de |
Facultad de Veterinaria, Zierol
fue a ver al secretario de la Defer
sa, Marcelino Garcia Barragan, p:
ra pedirle un salvoconducto y et
trar a salvar a animalitos de alt
registro, se lo dio y le dijo: ‘Digal
al sefior rector que qué espera par
solicitarnos la salida de la Univers
dad; en el momento en que yo re
ciba esa solicitud, salimos de 1
Universidad’.

“De inmediato fue Zierold a ve
al rector en su casa y le comento6 |
expresado por Garcia Barragéan, :
lo que contest6: Jamés pediré qu
salgan de la Universidad; ellos sal
dran como entraron, yo no legitim
invasiones. Me dijo que esta lecci0!
nos las dio Venustiano Carranz
cuando la invasién de 1914, cuand
alguien le pidi6 que salieran las tra
pas y él sefial6: “Yo no voy a legiti
mar la invasién, se salen como en
traron’”’.

—¢Como fue la primera reaccio
de Barros Sierra al enterarse de I
masacre de Tlatelolco?

“No recuerdo haber visto a nin
gun otro ser padecer en silencio co
mo padeci6é Javier. Ya estaba en
fermo de cancer y le habian quitad
un pulmén”.

EL VERDADERO
DUELO DEL 68

—¢Qué piensa de la version que
apunta al origen del conflicto de
68; fue una disputa por el poder en
tre aspirantes a la Presidencia de la
Republica?

““No creo en esa version. Fue una
lucha abierta y sostenida entre la
democracia y la autonomia de la
Universidad Nacional Auténoma de
México sostenida por el rector Ja-
vier Barros Sierra (JBS) y el poder
absoluto de un Presidente mexi-
cano, Gustavo Diaz Ordaz (GDO).
Este fue el verdadero duelo. ¢Por
qué el Presidente Diaz Ordaz no pu-
do ni frente ni contra Javier Barros
Sierra?

—¢ Por qué?

“Porque conocia su integridad
moral y fisica; lo confirman dos
anécdotas: a los 810 dias de haber
protestado como Presidente de la
Republica, GDO invité a JBS a
inaugurar la Pera de Cuautla. En la
carretera camino a esa ciudad hay
una desviacién rumbo a Cuautla.

“Fue por asi decirlo el primer pa-
so a desnivel de un camino mexi-
cano. Se habia construido siendo
BS secretario de Obras Publicas.
Cuando Javier sube al camidn pre-
sidencial, GDO lo sent6 junto a él y
le dijo: ‘Te hemos invitado a esta
inauguracion porque eres el tinico a
quien no le hemos encontrado na-
da’. Diaz Ordaz sabia como ninguno

.lo que JBS era como hombre y fun-

cionario publico.



