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. El poder presidencial
Razones para el PAN

4s grave, mds trascendente aiin

que la desnacionalizacién ban-

caria en si misma, es el peso del

poder presidencial. Ayer Magu recor-
daba en estas pdginas, incompleta, la for-
mula de la resignacion cristiana que apa-
rece a menudo en ldpidas de cementerio:
‘‘Dios nos lo dio, Dios nos lo quitd; ben-
dito sea Dios’’. En parangon terrenal, en
este caso un Presidente nacionaliza, otro
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realiza la operacién contraria sélo siete
afios y medio después y el mismo piiblico
politico, con igual entusiasmo, con seme-
jante arrobamiento, cae rendido ante el
acierto genial, ante la claridad histdrica
del protagonista.

Se nos dice que la situaciéon ha cam-
biado. Es verdad. Pero la misma rutina
aprobatoria, el mismo acuerdo sin discer-
nimiento, habian regido ya la primera
contrarreforma bancaria, que ahora lle-
gard a su consecuencia extrema. En di-
ciembre de 1983, exactamente las mismas
manos que en el Congreso se habian des-
pedazado aplaudiendo la expropiacién y
luego se habian alzado para darle rango
constitucional, aplaudieron y votaron en
favor de los fuertes matices privatizantes
introducidos entonces a la banca nacio-
nalizada. Y en ese momento, apenas cien
dias después del acto expropiador, la si-
tuaciéon que dio lugar a la estatizacion —
como con carga emocional llama a aque-
lla decision la iniciativa presidencial del
miércoles— era bdsicamente la misma, si
no es que peor. No es, asi, una objetiva
apreciacion de las circunstancias lo que
despierta la adhesién, sino su origen. Lo
que viene de Los Pinos es plausible, sélo
porque viene de Los Pinos. (No estoy,
naturalmente, afirmando lo contrario:
jque todo cuanto propone la casa presi-
dencial es erroneo por ser €sa su proce-
dencia).

Ese hecho nos pone frente a la eviden-
zia de ‘que la unica barrera eficaz, el
inico limite real de las audacias presiden-

clales es la sensatez del titular del Ejecu-
tivo. Ahora mismo, el Presidente Salinas
se ha comprometido a mantener en el pa-
trimonio estatal a Pemex y la CFE. Pero
me temo que podria no hacerlo y disfru-
taria para ello de mdrgenes tan anchos
como quisiera trazarlos. El mismo niega
esa posibilidad, diciendo que el petréleo
esta en las venas nacionales, que es como
sangre de la Republica, y que se le impe-
diria tamafia accién si la intentara. Es
deseable que no haga la prueba.

Sin conocerse los alcances precisos de
la situacion que suscitard el proyecto pre-
sidencial es imposible formular un juicio
cabal sobre él. Los aplausos inmediatis-
tas y fédciles no han esperado a tener
mayores datos. Esa actitud se explica, en-
tre otros factores, por el desprestigio del
autor de la medida que ahora se busca
enmendar. En la iniciativa misma se
omite el nombre de Lépez Portillo, mien-
tras si figuran los de Cdrdenas y Lopez
Mateos, los otros nacionalizadores rele-
vantes. Puede, sin embargo, intentarse
un apunte inicial, diciendo que no se
acreditan las razones para devolver la
banca al sector privado, ni siquiera por
motivos de justicia social. Si esa argu-
mentacion fuera suficiente, bastaria de-
terminar que la utilidad entera de los
bancos pasara a formar parte de los fon-
dos destinados a la solidaridad. Se dis-
pondria asi de un flujo permanente, y no
del volumen unico que arroje la desincor-
poracién de los activos bancarios,
cuando se realice.

Para que ello ocurra es preciso un
lapso de espera, aunque el privatismo

naya echado ya las campanas a vuelo.
Aunque Accion Nacional ya anuncid que
votard en pro de la reforma, y con ello
asegura la mayoria parlamentaria reque-
rida por la Constitucion, quiza sus dipu-
tados se hagan consideraciones de largo
alcance y muden su parecer. Podrdn por
ejemplo meditar qué conviene mds al fu-
turo electoral de su partido: si la inmensa
satisfaccion de que el gobierno priista
ponga en prdctica el programa panista; o
que a los votantes les dé lo mismo sufra-
gar por el PRI o por el PAN, pues el
resultado es el mismo, perdiendo con ello
la ventaja diferenciadora; y acaso cavilen
también si es rentable politicamente para
su partido poner en manos del gobierno
los recursos de la venta de la banca, que
se destinaran a un proposito noble en si
mismo, pero que generan un clientelismo
electoral adverso a la oposicién. Quiza
reflexionen, en fin, en que ‘‘la banca pri-
vada en México, por mds que estaba mi-
nuciosamente reglamentada y sometida
al control y a la vigilancia de las autori-
dades y, por ello, no llegaba a ejercitar al
extremo una ‘prepotencia econdmica
despética’, si acumulaba... enorme po-
der econdmico en manos de muy pocos,
que no eran duefios siquiera, sino solo
depositarios y administradores de los re-
cursos del piblico que manejaban’’.

Esta cita corresponde a un militante
panista, el licenciado Juan Landerreche
Obregdn, ex diputado federal, ex miem-
bro de la direccion de su partido, yerno
(en este caso el dato familiar es relevante)
del fundador del PAN. Aunque ¢l mismo
reconoce en su libro sobre la expropia-

clon bancaria, de donde proceden sus pa-
labras, que su tesis no era compartida
por quienes en febrero de 1984 dirigian el
PAN, si es propia de quienes en ese par-
tido basan su pensamiento en las encicli-
cas pontificias de cardcter social. Al
aplicar a este caso particular la Quadra-
gésimo Anno de Pio XI, Landerreche
mira mds alld de las condiciones técnicas
que en efecto no son ya las mismas, y a
base de principios justifica la accién con-
tra ‘‘quienes no sélo acumulan riquezas,
sino crean un enorme poder y una prepo-
tencia econdmica que usan primordial-
mente en su propio beneficio y en
defensa de sus intereses; un poder y una
prepotencia que derivan del uso de esos
recursos del publico; que gobiernan el
crédito, que administran ‘la sangre de la
que vive toda la economia’; que con ello
controlan ‘el alma de la vida econémica’;
y que, aun cuando no ejerciten su poder
precisamente en forma despdtica, basta
que incurran en deficiencias serias en la
prestacion de los servicios que tienen en-
comendados, que no atiendan la obliga-
cion de ‘ejercer sus actividades y usar y
disponer sus bienes en forma que no per-
judique a la colectividad’, que falten a la
solidaridad social, que ‘mantengan el
predominio social que contra todo dere-
cho han tomado y usurpado la propie-
dad’, para que legalmente se les puedan
expropiar sus derechos dentro de los pos-
tulados mds justos de la verdad cristiana,
por motivos de utilidad publica y porque
el poder econémico que detentan no les
corresponde a ellos, sino a la potestad
publica’’.



