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La prime,a, lerr.entable ocaslbr. er• qa:e un Presi­
dente rre.lllicano !:e enfret'ltó a su ~olega nort'9ame· 
ricano h•e cuando Antonio López de ~er.ta j\.nna, IY.t:.:n 
J:t!' lonero, fue coodüc:kk• ;¡ W&sl'tington. ~nde pronto 

descubrteron sus cctes .de colaboracionista con el <:JCbiemo <h !os 
Estados Unidos. Hay. así, una d.star.Cid enorme entre aquel ac;rj y 
el encuentro que íit.abé' dE> ccncluir er.tre los PrF!dPnte•s Carter y 
López Portillo. Distar.r.ia que obviamente no só!., '=Oncierne al tien­
~o. sino sobre tC<f!l a la actitud. 

Ditícll como ha sido siempre. la r>egociacicr. con un °residente de 
les Estados Unidos, es para el de fl!éxtco, mas lrnoortant~ en 1a 
actualidad, vistas las actt:ales condicior.es en f-1 rr·undo y entre 
nuestros dos países. Por e~c ha sid'c rruy confo·tan•e la áctitud <tUe 
eil Ejecutivo mexicano fOOf;tó frente al huésped rrincipal de !a Casa 

fi lanca. Ouie<tes suponemos que r.uestro deber como ptofeslonale 
le la infonnaclón no ha de impedirr.cs expresH moestrcs deSacuer· 

dos con .:: i P1 esi~rrte de Id Fepúbhca, son ctro t1 :ulo Qtte el confsr• 
do por la CO'lstitccíér. a todos los t.iut!adanos. ta1'1pocc herttos de 
sentimoS/ ruborizados de hacer rotar nuestro a¡:,.auso y satr~facción 
¡:.or la firme.za y di!lr.idad rr.ostraoa por el !efe de' Estado, cuya 
actitud pesa de mar.era central en toda nuestra viofa públic:~ 

La mas clara prueba de que el cínimo r~<>St· •• ~ · Cié') e stt~ba e, . 
forme CO'l l os mejc•res inte•eses nacror•aies. !le observa en la r~>ac­
ción de la prertsa norteani!C .. :cana. y en la que los cesp~hos de ias 
¡¡goocias estadot.r.id(lr;ses d€-s.perto efi los dtar'os de América dP. l 
S..tr y de Europa, que •>on lac; cenoc:das l:a:;ta u rnomEnto. El cJmúr. 
demJmir.cdor en todas t;sas expresrones cons.ste -en decir r¡ue la 
vrsita del presidente Carter estuvú marcadél r.·Jr la fri<lcad y por la 
durt:za con que lo trató "!'l Pr€l;idente Lopez Portillo. ' ES que debe 
entenderse en su contexto. tan a mer.udo e jefe de la r.ación r.t-r te.t· 
mericana se enfrenta a sus v1rreyes, e:n nuestro suhcont.~nt<' que r.o 
es esperable en ellOIS la exposición c'ara de sus dlferer.cras con el 
Pr€si<knte de los Est&d(Js Unidos. Como esc•ibi,: í:Prvantes: '"ladran. 
Sancho. luego, cabalgGmos". 

Importa, sm embargo, no allogarnos en un triunfalismo ingenuo 
que nOIS haga cr&er que le mostramos la ler.gua al ogr~. ée1ando Que 
8fli ello se asote nuestra ufanía. Es ~ertiente , por eso, ~xam inar el 
comunicado conjunto sescrito ¡:or !os Prestdentes Ca r~e . y López 
Portillo. Si se Je cr.mroélra ccn el «lado a la prensa hace tlos a:lc.>s con 
mctivo de la visita de López Fortil lo a Washirgton ("El gobierno 
mexicano" , No. 3 tercera época. febrero deo 1 977~ el de ahora es 
nctoll'ianl'31lte más rico en cor.tenidc y hasta en extens~ón. 

Varias n!'Encicr.es r{;lativas al trato b!lateral entre México y 10s 
Estados Unidos, y otras contewier.tes íl la inserción de r•uestro pa1s 
en el mundo entero. ameritan L'n su~ray&m!er-to . Se reccro por e)em 
plo, frente a las consultas iritiadas e! 16 de enem pasado, destlna 
das a sal::er si com;iene o no a ruestro país ingresar en el GATT. 
que esta decisión etStá sujeta a que ''se compatibilice la l'· lf'raoon 
d~ comercio con su etapa y cood•ción de ces?.•r•.:lo +conómico··. tm 
porta sobremanera esa puntualización en momentos en que se expe. 
rimenta 'a sensación de que 1~ entrada de Méltico a ~se acuerdo 
arancelario estaba sirndo pres1onada POT los Est2dos Unidos 

Ta.nb1én es relevar te la c,t-s.ervaciór del Fresidente li'pez Portilb. 
En t>l comedido lf;nguaje d:plomático proplo de un comunicado e~ 

esta naturaleza no deja lcsar a dudas la observación de q·tf! el 
esquema generahzado de prefererc ías estadounlden!les presenta · · s ~· 
rras limitaci:>r>t>s'' para Sl; cabal l •tili28Ción. 

No ec; cierto que ~rter haya vuelto a Washington con las manos 
vacíaS. En relación con el S&!', la s'tuaclór. entre. ami-os países s1,. 
frió una varia'lte cuya magl"'itud no puede rned•rse &hora. Frerrte a 
la roturrda expresión rneltirana. re.terada en :~s últimos m<>~. ~t;~r · 
ca de q~ no. venderemos gas a los Estados t:nidos, po<"que lo uüli· 
?aremos todo para r.vestro propio éesarrollo industria1. ahora -;e 
afirma que '"los ort>s•oentes discutieron las postt.ili~ades futuras oe 
efettuar e$'25 transacciont'S··. Es cl€cir no 6e 11cordó venta a.lgona pero 
t:1mpoco se incorporó a est"' c!ocumento la negati\ a formal de r~:;a · 
lizar ventas en lo futuro. 

En vez de €Üo. se t'eemr •• en el comunicado ::onjunto que <: 1 

gobierno lme>icano) reexam•nará el monto de h..s posibles exct:..· 
dentes, teniendo en cuenta las neces'dades que se generarán .~on el 
establecimiento de la t ed nacior al de gasoductos·· 

Se l!ega, de ese mc.do, a un aet:erdo que puede resultamos IIIU· 

tuamer.te L•eneficioso. Desde l~o que no habróa razón para negar 
a los Est<rlas Ur.idos el gas que les haga tarta y oue a nosotros 
no~ sobre. Lo que había sido cuestionable y cuestior ado e-a cons­
truir un gasoducto sólo para el sen:ic.c foráneo AQI!Í se ve como 
el examen público de los asuntos públicos puec!e conducir a solu· 
clones que.•sean ed~adas al int~és r:aciona1. 
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