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J.os OOffi1ClOS áe 
1964, que son los 
más <.ercan8111P.n-
t-. parecidos a los ' 11 . 

que ter.drán lugar 
el pri m "' r o de ¡ 
julio. 

En aquel a ñ o ¡ 
entró en vtgor la 
refonna, electoral 
que ~ntrodujo la 
noclóo de ó,!pu 
tado5 de1 partido. 
El hecho de qu~ 1 

esa eleccl6n de di­
putados coincidJe. 
ra ron la da sena­
dores y. lo que e .; 
más importante, 
con la de Presl- ¡ 
denf-, de la Repú· 

' blica introduce un 
factor de diferen. 
cia con la actual 
situación, q ._. e no 
puGde de j a r s e 
apartE:. Sin embar· 
~'· el propó:.lto 
QUe animaba en­
tonces 2 la retor 
ma ~ w algur Lombardo TOLEDANO 
sentido seme¡ant,. -----------------­
al eh ehora: insuflar entusiasmo 
y recurso, a una oposicioo des. 
falleciente. Es de hacefse notar 
que la reforma de· ~ste ~eoio 
ha ido más alllií. al permitir l-1 
partidpadón de fuerzas rea~ co­
mo las agrupadas en .,.,:¡ PCM y 
el PDM, y no la de meras f1c.. 
c~ones 

En 1964 . .::1 ctladro ele partidos 
Se habia ~ucido a cuatr<': el 
PRI , el PAN, e-1 PPS y el PARM. 
Poco tiempo atrás había sido re· 
tira-k e : reqi~tro al Partido Na. 
cíona~ista Mexie2no al compro-

. barse que no reur.l~ los reqtltsi­
tos de ley. Oespués de la gran 

provocada p o r 1 a s 

""lecc;on('S de 1952, ero q~ el 
henrlqoismo fue durafMnt& gol 
peado, y luego de los se.veros 
conflictOs sociales de 1958-59, la 
oPCión partidaria habla ven i d o 
perd1endo aliento, por lo qu(' el 
pobi4!mo decidió salir al paso de 
la sit\Jació 

El Presidente lópez Mat e o s 
pre~entó al Congreso. eo 19!)2, 
una iniciativa de rt;formas cons· 
tituclonal~ D a r a introdueit en 
nuestro régimen una ~uerte ~tí ­
mida repre~entación propo · e i o 
nal, distinta de la que hablan ve ­
nido demandando en ws p~r.gra ­
mas e-1 Partido de Acción Nacio. 
na1 y el Popular Socialista. Me­
dllante ~sta reforma. y las con 

.. 

ADOLFO lóJ)ez Mateos Y. a la derecha, HumbertO' Romero. entone~ 
sec~tarío privado d~l President(' y en la actualidad candidato " 

diputado del PRI por un distrito de Mlchoacár. 

s•guimtes modificadones a la ley 
elet:total, practicadas al año si­
gu.er,:-e, se dispuso que los par. 
tldc>s que obtavlef&D el dos pe­
ciento de la votac:ión total na· 
ciona·' tendrlau <krecho a cinco 
dipo.rtados de part•do y a uno 
más por cada medio ·por ciento 
adi;;Jonal, hasta un máximo ~ 

·velntf 

El efecto df:o la refonna fue 
múltiplP. y 'lO se hizo esperar. 
De· rt.~ luego, se obsef\'6 un incre­
mento m fa votac~ón .161 t>M . 
qus casi dupl :~ó las ~:uh-Q9ios e-.1 
su faYOr, respect.o de la elección 
ant~ior d~ 1961 . Repetimos que 
no s e n estrictarr"'=lnte compara­
bles la elecc'ón de mitad da! !':9-

X'atl.hl y la del fin de el. porque 
eo esta segunda opera la ir.fluen• 
cía d<- la P.lecvión presidencial . 
~ toda maneras t u e notable 
el . ..lscen50 fln el numero de VóJ· 
tos parli~ tas 

En efecto, 1nien t r a s ~ en 
1961 el PAN logró 518,652 votos, 
lo q~ significó el 7 57 por c1er.t:J 
de1 la votación total nacional , tres 
añllS. después consiguió un avan· 
Ca eJ~.traordfnario deo! ciento por 
ciento ~n números absolutos, 
pues llegó a pOco mts de un mi­
lió., de votos. es decir, más del 
10 por ·c:P.nt.o d'l"l total nacional. 

Mie1tras tanto, e l PAI. que en úttlll"' 
1961 obtuvo 6.17a4~4 votos , en Alajando una interpretacl6n dPJ 
la 'liguiente elección apenas lo- espí:du y no de la letra de la 
gró millón y medio de votos rms, ley, ~ dictamen del colegio e-k ~­
es c!e<;ir, un 2delanto porcentua! •t ~4\J le atr1bu)'6 cinco dipUtadc 3 
do rr~s del veinte por ciento. c!cf.,artldo al PARM y d;ez al PP.· . 
expii!Cable por el solo c.reoimten- Diez años más tarde . la Cons . 
to eh! padró'l tttución ~ reformada para re-

• conocer q u ·~ e l 1 i m ~ te tija-
los OtroS ÓOS partidos Oe )a dO t.ra todavía e X C e S 1 V o. 

presunta oposición, el PPS y e• sobre t o el o par 2 un pa~ ­
?ARM también fueron beneficia- tido tan falto de toda cle~se de 
dos de la n'lfonna electotal El !)ases como ~ PARM y set abatió 
partido fundado p o r Lomba-do af 1.5 por ci'Jilto, ~· sigUió Elen­
T~no pasó de 65,143 votos en do ún problema por el atJ-1:erm 
1961 a 123,837 e~ 1964. A su tu•· del número de votantes. Hav QU'~ 
no, el PARM brincó de 33.671 a decir, ~n embargo, que en las úl· 
64,409. Es ~ir, w ambos casos timas aplicacW,nes d~• mecanis 
casi se dupJicó la votación de ca. mo de diputados de part;do ya 
da ur.o de esos part'kios. no hubo nee~dad de wlnerar la 

• legalidad porqu~ los partidos S! 
Si;~ eotbargo el ineremento de bien e duras oenas, sobrepa.sat"on 

Jos S41fragiO> en favor de esas la cota estéblecida, aunque s i 
formaciOD'eS polit1cas fue menor gui1 vlofándose la ley el atribui · 
de- ~o esp<ndo. la votación total· ~ a los jefes de lo!: 

1 
nacional en 1964, para díput6dos, pa.'tido<; v sus favorito . o los 
&paqas sobrepasó los nueve mi- preferid~- po,. e4 propio gobierno. 
llones de electores, 0e manera en V'!z de atenerse a los reStJI. 
que e dos y med_l(l por ciento d6 tados numéricos dp '.8 e4eo:cló~ 
ese rotal era de unos 225.000 vo 
tos Como queda claro. t:-1 PPS y 
el PAIW se mantuvieron muy le . 
jos óe ~a cifra. y ante la disyOn· 
tiva ~ sólo atribuir dlputedos di:_. 
partido al PAN, dejando en el 
rldlcu'o a los otros dos. 1) vio. 
lentar la ley, s~ decidió por ~o 

Como se ve, los ti"E'IS partidos 
cf& la Of)OS1cl6n, real 0 ~lmotada 
á~taron sus vot~ t'!-n e a s 1 

dento por ciento cada uno do 
eflos al entrar en vigor la- reforma 
~ 1962. VeMno5 QUé Ocurre con 
la do esta ~a 

L~t.oi s ECHEVERAIA 


