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mas, o, al menos no disminuir
sus mérgenes da participacion.
Sin embargo, crece la sensacidn
de que aparte de las dificultades
propias de este conflicto de inte.
reses en si misino, en la actval
situacion se han colado factores
distorsionantes que contribuysn
3 empeorgr las cosas,

Aunque no es parte en el asun-
to, el Departamento de Pesca es-
té involucrado en la querella. Ri-
gurosamente hablando, no puede
acusarse al titular de esa depen.
dencia, Fernando Rafful Miguel,
dg inhabilidad para avenir a las
cooperativas y a los propietarios /
de los barcos, porque carece de
facultades para ello, En efecto,
el articulo 58 de la ley pesquera
hace intervenir ;4 la autoridad s6-
lo después de que las partes
pacten lo que a su interés con-
venga, y uo se le faculta expre-
samente para convocarlos a ne-
gociaciones.

De ese modo, cooperativistas
¢ armadores .pueden negarse a
negeciar aunque los llamen a ha-
cerlo €l Departamento de Pes-
ca. De alli que el proyecto de
nueva ley pesquera cuya discu-
sion esta por iniciarse en la Ca-
marg de Diputados, presentado
por un grupo de legisladores,
prevea, en su articulo 55, qug el
contrato se clabore ep ung reu-
nion de avenicncia promovida
por el Jeie del Departamento de
Pesca, con objeio de no dejarlo
maniatado znte el desacuerdo de
las partes,

(Por cierto, habria que hacer
notar a los diputados una obvie-
dad: f proyecto mencionado |la-
ma “contrato ley” al contrato dz
asociacion en participacion que
actualmente estd vigente. La no-
cion de “contrato ley” esta abun.
dantemente estudiads por e! de-
recho laboral y conscierne a una
especifica relecion de trabzjo en-
tre grupos d2 empleadores y gru-
ocs de emnpleados. par completo

distinta de la que privg entre v
perativistas y armadores, Es ries.
goso emplear esta terminologia,
porgue puede producir factores 1
de confusién, que se agreg
a jos que ya estin presentes
Iz relacién entre las partes ac
tualmente en conflicto),

No obstante que, ep rigor el

Jefe del Departamento de Pesca
a

no puede sey arbitro en la pre.
sente discusion, se le hace 8pa
érbi.

do pérdidas par, todos, cuye
monto oscila entre 10 y 25 millo-
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che: si es aspiranta a slia, sus
posibilidades se anularfan en vis.
ta de su incepacidad para resol-
ver esta diferencia; si no lo es,
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expone en sy mi- tivas de Mazatlén;

armadores
lapescaes::l":-li.dn, dejand o
AR - lio hasta que ya fue. Gax
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a presentar las dife. giada

entre

empresa privada

que, segql
estaria buscando
ticipacion de los

trg la
tado



