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Conclusiones de la investigacion acerca de la

existencia o no de un segundo disparador

El dia de hoy se informa a los medios de comunicacion la conclusién de dos lineas de
investigacion ligadas entre si: “el problema del giro, el arma y la ojiva encontrada en el
lugar de los hechos” y la “identidad del o los autores materiales: hubo o no un

segundo disparador”.

Con argumentos técnicos y cientificos se arriba a la conclusién que Mario Aburto
Martinez hizo los dos disparos que recibid el licenciado Luis Donaldo Colosio
Murrieta, que el homicidio se perpetré con una sola arma de fuego y que la ojiva

hallada en el lugar de los hechos fue disparada por esa arma.

Esta conclusion, que implicé resolver complejos problemas técnicos y criminalisticos,
no hubiese sido posible sin el apoyo y colaboracién de prestigiadas instituciones
nacionales e internacionales, tales como el Buré Federal de Investigaciones (FBI), la
Agencia Nacional de la Policia Japonesa, los Institutos de Astronomia y Fisica, la
Facultad de Medicina y la Filmoteca de la UNAM, el Instituto Nacional de Neurologia y
Neurocirugia de la Secretaria de Salud, de manera destacada el Instituto Nacional de

Investigaciones Nucleares (ININ), la Procuraduria General de Justicia del Distrito



Federal, la Fabrica de Armas Forjas Taurus, de Brasil, y la Secretaria de la Defensa

Nacional, en materia de balistica.

Congruente con el propésito de buscar la verdad soportada en pruebas, a
continuacion se hace una exposicion de los elementos de conviccion que sustentan la
conclusion a que se llegd y en los cuales queda implicito el esfuerzo desplegado por

la Subprocuraduria Especial para el caso Colosio.

Dictamenes preexistentes acerca de la caida del

licenciado Colosio y la ejecucién del segundo disparo

El primer dictamen en esta materia fue elaborado el 24 de marzo de 1994, por los
peritos Adrian Ontiveros Lépez, Jorge Lépez Hernandez y Rubén Filorio Lair, siendo el

titular de la PGR el licenciado Diego Valadés Rios.

El dictamen concluye que luego de recibir el disparo a la cabeza, el candidato se
proyecta hacia adelante y hacia el piso con un giro a la izquierda sobre €l eje del
cuerpo. Al parecer, cae en posicion de decubito lateral derecho y presenta a su
victimario el costado lateral izquierdo, produciéndose una segunda lesion en el
abdomen. Su extremidad cefalica queda orientada al sur y sus miembros inferiores en

sentido contrario.

Al producirse el segundo disparo la boca del cafidn del arma se encontraba muy cerca
de la zona afectada, la victima probablemente estaba ya en el piso y el victimario de

pie en semiflexion a la izquierda de la victima.
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Para ahondar en el conocimiento de este dictamen y las causas que lo motivaron, con
fundamento en el articulo 235 del Codigo Federal de Procedimientos Penales, la
Subprocuraduria Especial para el Caso Colosio solicité a los peritos autores que lo

ratificaran y respondieran a las inquietudes que suscité.

Del andlisis del dictamen de criminalistica del 24 de marzo de 1994 y de las

declaraciones de quienes lo realizaron se advirtieron las siguientes insuficiencias:

a) No existe un orden cronologico de los aspectos que abarca dicho dictamen. Inicia
con la descripcién del lugar, continda con el seguimiento de la necropsia y pasa a la
reconstruccion de hechos; cuando en verdad la diligencia citada en segundo término

se llevé a cabo primero, y las dos restantes fueron practicadas en forma simultanea.

b) El perito Adrian Ontiveros no se percatd de la prueba de Walker realizada en la
chamarra del licenciado Colosio, ni la revisé para determinar los orificios y desgarres

que presentaba.

c) Los peritos no se percataron de las lesiones que presentaba el licenciado Colosio

en la nariz a causa de la caida.

d) El calculo de la pendiente del lugar de los hechos, ubicado en aproximadamente 30
grados, fue erréneo. Los peritos no utilizaron método cientifico o técnico alguno, pues

carecian de los conocimientos e instrumentos para hacer tal calculo.

e) La orientacion cardinal citada en el capitulo denominado “Descripcidon y examen del
lugar’ es equivocada, pues como el perito carecia de brujula fijo la orientacion del

lugar de los hechos preguntando a los presentés hacia donde se encontraba el norte y
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por donde salia el sol. Por ello, no son exactas la posicién y la orientacion finales en
que indican que el cuerpo del licenciado Colosio habria quedado, es decir la

extremidad cefalica hacia el sur y los miembros inferiores en sentido contrario.

f) Las medidas del goteo hematico dinamico que iba de norte a sur en linea
discontinua y quebrada hacia el puente de madera donde ocurrieron los hechos, con
una longitud de 40 metros aproximadamente, segun el dictamen, no son exactas,

pues los peritos carecian de cinta métrica, segun refirieron.

g) No se fijaron en forma debida los indicios hematicos localizados en el lugar de los

hechos, incluso en las fotografias obtenidas se omitié usar las reglillas.

h) En la descripcion del lago hematico, los peritos omitieron el goteo que se aprecia
entre las piernas (compas) del licenciado Colosio en una fotografia publicada en el
San Diego Unidén Tribune, muy importante para establecer la orientacion y forma de la

caida.

i) No describen los movimientos del victimario entre los dos disparos.

j) No calcularon la magnitud del “giro” de la victima luego del primer disparo.

k) No sefalan los indicios de indole criminalistica considerados para determinar que:
- la victima gird sobre su propio eje de derecha a izquierda;

- la victima cay¢ al parecer en posicion decubito lateral derecho, y

- al momento del segundo disparo el victimario estaba de pie en semiflexion y a la

izquierda de la victima.



Esta Subprocuraduria arribé a la conclusion de que"dicho documento tenia un soporte
técnico endeble y que sus conclusiones, mas que respaldarse en la ciencia, eran
respuestas intuitivas al problema que enfrentaban y se construyeron con los indicios
con que contaban al emitir el dictamen, tales como un arma asegurada, un proyectil,
un detenido confeso, dos lesiones por proyectil de arma de fuego en el cuerpo de la
victima, dos casquillos percutidos y dos sin percutir. Como los peritos explican, su
dictamen estuvo soportado en la reconstruccion de hechos que se realizé al dia
siguiente del suceso y que les permitid determinar la dinamica de los hechos. El

objetivo fue explicar como disparé Aburto por segunda vez.

Con el dictamen de criminalistica del 9 de mayo de 1994, siendo titular de la PGR el
licenciado Diego Valadés y subprocurador especial el licenciado Miguel Montes, se
sustentd  la hipotesis de que luego del primer disparo, el candidato gird
aproximadamente 90 grados a la izquierda, y se dio, simultaneamente, un posible
desplazamiento de Mario Aburto Martinez hacia la izquierda por detras del candidato,
quedando el costado izquierdo de éste frente al victimario, quien entonces hizo el
segundo disparo, con la boca del cafidén del arma muy préxima a la zona de impacto,
apuntando de izquierda a derecha y de arriba hacia abajo. Complementariamente, se
realizaron los siguientes dictamenes: a) de balistica del 22 de abril de 1994, establece
que el tiempo transcurrido entre el disparo a la cabeza y la caida de la victima fue de
1.84 segundos; b) de criminalistica del 17 de mayo de 1994, establece que la posicion
final del licenciado Colosio fue en decubito ventral, con la extremidad superior
izquierda por debajo de la region abdominal y sus extremidades inferiores separadas
entre si, en un angulo de 25 grados aproximadamente. En cuanto a su orientacion, la

cabeza en direccion sureste y las extremidades inferiores en sentido contrario.



Al ratificar los dictamenes, el perito en criminalistica José Fernando Murfoz Apresa

establecio lo siguiente:

- Como se partié de la hipotesis de que soélo existié un victimario, ante la presencia de
un segundo disparo, se hizo necesaria una explicacion, que fue el giro de 90 grados
del licenciado Colosio, calculo sélo estimativo. La ubicacién del disparo en el abdomen
es la que motivé la posibilidad de que Mario Aburto se desplazara a la izquierda y por

detras del candidato. .

- El tiempo calculado desde que se pierde la imagen del licenciado Colosio en el video
filmado por la Policia Judicial Federal hasta que cayé al piso, fue de 1.61 segundos,
céalculo también estimativo, pues no se utilizaron formulas de calculo de ninguna

especie, ni una comprobacion cientifica.

- También fue una estimacién la medida de 25 centimetros que se atribuyo a la

cabeza del licenciado Colosio.
El perito criminalista Vicente Jaime Corona Méndez senald que:

- Para establecer que la cabeza del licenciado Colosio media aproximadamente 25
centimetros recurrio a libros de anatomia y medicién directa en aproximadamente tres
0 cuatro personas que tenian la misma estatura que el candidato. Debido a la
diversidad de medidas obtenidas no se puede dar un dato exacto, de ahi el

“aproximadamente”.

- Para calcular el tiempo de caida del licenciado Colosio considerd que su cabeza
tardaba en perderse de la imagen 0.23 segundos y que su estatura era de 1.75 metros
y su cabeza media 25 centimetros, por lo que su cuerpo desapareceria en 1.61
segundos, tiempo al que aumenté 0.23 segundos, considerando el posible apoyo

durante la caida en otra u otras personas.



- Para determinar que el giro del licenciado Colosio fue de 90°; obtuvo fotografias del
video donde se observa el disparo, desde que aparece el arma hasta que se pierde la
imagen y en ellas trazé coordenadas considerando la direccion de atras hacia delante
del licenciado Colosio como eje de las “X” y el de los hombros como eje de las “Y”.
Sobreponiendo cada foto y con un transportador obtuvo dicho valor. En |la imagen de

video no se observan ambos hombros del candidato.

- No estimé relevante calcular la distancia del desplazamiento que habria recorrido el

victimario para ubicarse atras y a la izquierda del candidato.

- Para concluir que Mario Aburto se desplazo atras y a la izquierda de la victima, parti¢
de suponer que al escuchar el primer disparo la gente, por miedo a ser lesionada, se
aleja de donde proviene el sonido, lo que origina una separacién de cuerpos, que

pudo permitir al victimario desplazarse.
El perito dibujante Regino Maldonado Gémez admitié que:

- La representacion grafica del segundo disparo, que muestra un giro de 180°, la hizo
asi porque asi se lo indicaron los criminalistas Vicente Jaime Corona Méndez y
Fernando Mufioz Apreza, quienes conforme se elaboraban los dibujos los aprobaban,
por lo que es logico que ellos tuvieron conocimiento pleno de que en el dibujo el giro
era de media vuelta. Consider6 que efectivamente hay contradiccion entre lo asentado

en el dictamen vy lo representado en el dibujo.

- En la representacion grafica no existe correspondencia, pues la secuencia légica
de caida del cuerpo del licenciado Colosio luego del segundo disparo seria hacia el

noreste, y en el Ultimo dibujo se encuentra hacia el sureste.



- No se orientd correctamente la flecha del norte, porque en la forma en que esta le
indicaron los peritos Mufioz Apreza y Corona Méndez que la colocara. También influyo

en el error el no tener mas datos del hecho.

Del dictamen del 17 de mayo que establece la orientacion y posicion final del
cuerpo de occiso, los peritos Corona Méndez y Mufioz Apreza dijeron que la cabeza
del licenciado Colosio quedo orientada al sureste porque iba en esa direccion, hacia el
puente de madera. Considerando cada variante de la mecéanica de caida,
determinaron que el candidato cayd en la direccion en que caminaba, pues la parte
inferior de su cuerpo no cambid de direccion al quedar inerte, aunque su cabeza y sus

hombros giraron.

Del analisis de los dictamenes arriba mencionados y las declaraciones de los peritos
que los suscribieron, esta Subprocuraduria concluyé que su confiabilidad era escasa,
pues en su mayoria se soportaban en calculos y estimaciones de naturaleza subjetiva

y, como el dictamen del 24 de marzo, respondian de manera intuitiva al problema.

Se detectd que la posicion victima-victimario de las graficas anexadas al dictamen del
9 de mayo de 1994 es erronea, pues la orientacién final no corresponde a la
secuencia de los dibujos. El giro representado del cuerpo del licenciado Colosio es de
180 grados hasta el segundo disparo y de 360 grados para su posicion final, pero la

conclusién indica un giro de 90 grados.

En el periodo de la doctora Olga Islas De Gonzalez Mariscal, como subprocuradora
especial y siendo titular de la PGR el doctor Humberto Benitez, no se realizaron
dictamenes periciales relativos a la forma en que se ejecutaron el primero y segundo

disparos al cuerpo del licenciado Colosio Murrieta.



Durante la gestion del licenciado Antonio Lozano Gracia como procurador y del
licenciado Pablo Chapa Bezanilla como subprocurador especial se descarté la
“hipotesis del giro de 90 grados. De los dictamenes de criminalistica de los dias 24 de
febrero de 1995, suscrito por los peritos criminalista Carlos Martinez Delgadillo,
fotégrafo David Chavez Colin y dibujante Julio César Anaya Cruz; 24 de abril del
mismo afo, suscrito por los peritos criminalista Mishel Aceff Sanchez, dibujante Julio
César Anaya Cruz y en video Lamik Kasis Petraki y 23 de enero de 1996, suscrito por
los peritos criminalistas Mishel Aceff Sanchez y Martin Balderrama Almeida se
desprende que al momento de ser producida la herida del craneo, el licenciado
Colosio se encontraba en posicion erecta, con su vista dirigida al oriente y el agresor
estaba también en posiciéon erecta, a la derecha, ligeramente al frente, en un plano
inferior con relaciéon al occiso. Para la segunda herida el agresor estaba atras, a la
izquierda y en un plano ligeramente superior con relacion a la zona de impacto.
Acerca de la mecanica de caida, luego de ser lesionado, el licenciado Colosio inicia un
giro de derecha a izquierda que inmediatamente es detenido y lo proyecta hacia el
sureste, debido a la posicion de Héctor Javier Hernandez Thomassiny, por lo cual
queda en la posicion y orientacion originales. No existen los giros que segun
dictamenes anteriores habia efectuado el occiso. Ademas, Mario Aburto estaba a la
derecha de la victima luego del primer disparo y no tuvo tiempo para desplazarse

debido al tipo y cantidad de personas que los rodeaban.

Esta hipdtesis se tratd de corroborar desde el punto de vista neurologico, con la
opinion técnica suscrita por el doctor Fernando Garcia Rojas, director del Servicio
Médico Forense del Distrito Federal, quien sefialaba que era imposible que el
licenciado Colosio hiciera algin movimiento corporal voluntario, dada la desconexion

subita de las funciones cerebrales que ocurren en una lesion de tal magnitud.



También se sustentd con las declaraciones de Rigoberto Flores Gonzalez, Juan
Sanchez Rodriguez, Aaron Juarez Jiménez vy Eliseo Villa Contreras, quienes
sefalaron que la ojiva agregada a las actuaciones no correspondia en color, forma y
material a la que vieron en el lugar de los hechos. Uh peritaje demostro que al
disparar dos veces sobre una piel de cerdo, las ojivas luego de atravesarla penetraban
en la tierra entre 20 y 40 centimetros, por lo que se supuso que la ojiva no pudo

haberse hallado a flor de tierra.

Estos argumentos y los testimonios de Jorge Romero Romero, Maria Belem Mackliz
Romero y Jorge Amaral Mufoz, quienes refirieron haber visto a Othdn Cortés
Vazquez, ubicado a la izquierda del licenciado Colosio, apuntarle con un arma e
incluso el ultimo refirid haber presenciado que tal sujeto le dispard al licenciado
Colosio, dieron pauta para argumentar que hubo un segundo disparador situado a la
izquierda de la victima, por lo cual se ejercitd accién penal contra Othdn Cortés
Vazquez, quien posteriormente fue absuelto de dicha acusacion, pues la autoridad
judicial considerd que no existia confiabilidad en las declaraciones de los testigos que

depusieron en su contra.

Al ratificar los dictamenes, el perito dibujante César Anaya Cruz refirié que:

- Los dibujos anexos al dictamen de criminalistica del 24 de abril de 1995, relativos a
la ubicacion de personas alrededor del candidato, no fueron hechos a escala. La
complexion, peso y talla y distancia entre cada uno de sus personajes, los obtuvo de

la observacion de videos y fotografias.
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El perito criminalista Mishel Aceff Sanchez refirié que:

- Para elaborar sus dos dictamenes nunca fue al lugar de los hechos, no vio los
elementos balisticos puestos a disposicion, ni la chamarra del licenciado Colosio, ni la
playera de Héctor Javier Hernandez Thomassiny; tampoco recabd los resultados de
muestras organicas tomadas durante la necropsia practicada al cuerpo de la victima.
Sin embargo, hizo consideraciones de estos elementos en su dictamen del 23 de
enero de 1996.

- Ademas, desconocia la posicion del licenciado Colosio y el agresor al momento en
que es lesionado por segunda vez, pues no contaba con los elementos necesarios

para establecer la posicién victima-victimario.

- Por los instrumentos técnicos que tenia no pudo precisar cuando fue el segundo

disparo ni cuanto tiempo transcurrié entre ambos disparos.

Por su parte, el perito criminalista Carlos Martinez Delgadillo refirié que:

- Los elementos técnicos y cientificos con que contaba no eran suficientes para
establecer la posicién del licenciado Colosio al recibir la segunda herida por proyectil,
por lo que de acuerdo con su entonces director, Juan Valdivia Bautista, establecio que
no afectaba la mecanica de caida el ignorar la posicion del candidato al realizarse el

segundo disparo.

- Carecia de elementos para determinar si la segunda lesién fue producida por la

misma persona y la misma arma o por una persona y arma diferentes.
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- El no saber la posicién del licenciado Colosio al momento de la segunda lesién
imposibilitaba determinar si el proyectil puesto a disposicion del Ministerio Publico

correspondia o0 no a las lesiones que presento.

- Los elementos técnicos y cientificos con que contaba hasta el 24 de febrero de 1995
no eran los suficientes para establecer la posicion del licenciado Colosio, al recibir la
segunda herida por proyectil. Sin embargo, si tenia elementos técnicos y cientificos
para establecer la posicion del arma y del agresor que la portaba al producir esta

herida: se trataba de las caracteristicas morfolégicas de esta herida y el trayecto que

siguio.

- El licenciado Chapa le indicd que realizara disparos de prueba en una piel de porcino
y en un predio similar al sitio donde fue sido lesionado el licenciado Colosio, para
determinar si era posible que el proyectil del segundo disparo penetrara en el piso o
se quedara en la superficie, para lo cual tomoé en cuenta fotografias del lugar de los
hechos y lo afirmado por pobladores del lugar que le indicaron que el sitio elegido era
similar al sitio donde fue lesionado el candidato. Utilizo en la prueba un arma de fuego
que le prestd uno de sus acompanantes y los cartuchos correspondian sélo al calibre
de los usados para lesionar al licenciado Colosio. Agregé que no hay relacion entre
estas pruebas y lo que se investiga y que la finalidad de realizarlas con piel de porcino

fue cumplir la peticién verbal del licenciado Chapa.
El perito criminalista Gregorio Avila Olguin sefialé que:

- El licenciado Chapa les indicé que dispararan sobre un trozo de piel de porcino para
verificar si el proyectil disparado a traves de ese material penetraba el piso del lugar,
prueba que se hizo en un sitio similar al lugar donde fue lesionado el licenciado

Colosio, segun los vecinos del lugar.



- Para realizar las pruebas de balistica sobre un trozo de piel de porcino nunca vio la
pistola, los cartuchos, casquillos y proyectil relacionados con el homicidio del
licenciado Colosio. El arma y los cartuchos con los que hizo las pruebas le fueron
proporcionados al realizar la prueba. No tenia dato alguno respecto de la resistencia y
elasticidad de la piel del candidato y no obstante que dijo que no era apropiado utilizar
la piel de porcino porque no era de caracteristicas similares a la piel humana, la
prueba se realizd por insistencia del personal ministerial y del licenciado Chapa. No
conocia el angulo de incidencia del arma de fuego en el momento en que el candidato
fue lesionado en el abdomen y considera que tal prueba aporta escasos datos a los

hechos investigados, pues no se hizo en las circunstancias, ni en el tiempo

adecuados.
El perito criminalista Martin Balderrama Almeida manifestd que:

- Considera inexacto el dictamen del 9 de mayo de 1994, que sefiala que es probable
que el victimario se haya movido a la izquierda y por detras del candidato, pues la
cantidad de personas y aglomeraciéon de las mismas eran un amplio obstaculo para

realizar ese desplazamiento.

- Para emitir su dictamen no visitd Lomas Taurinas, ni tuvo a la vista los elementos
balisticos puestos a disposicion, ni la chamarra del licenciado Colosio, ni la playera
que Héctor Javier Thomassiny vestia el dia de los hechos; estas ultimas sdlo las vio

en fotografias.

- No considero el tiempo transcurrido entre un disparo y otro, no obstante considerar
que era importante. Descarté la posibilidad de que Mario Aburto realizara los dos
disparos porque fue detenido a la derecha y por delante del candidato y desecho la
posibilidad de que éste hiciera un giro o rotacion completa porque su posicion al caer

hubiese sido otra, aunque si pudo haber una pequefia rotacién de derecha a



izquierda. Considera que el proyectil puesto a disposicién corresponde a la lesién del

candidato en el abdomen.

Juan Valdivia Bautista, director de Servicios Criminalisticos durante la administracion

del licenciado Chapa Bezanilla, declaro que:

- Al concluir el dictamen del 24 de febrero de 1995 no habia elementos técnicos para
precisar la posicion victima-victimario para la produccién de la herida denominada

como “segunda” en el cuerpo del licenciado Colosio.

- Los elementos considerados para ubicar al agresor atras, a la izquierda y en un
plano ligeramente superior respecto de la zona de impacto fueron los mencionados en

la necropsia y el trayecto de dicha lesion.

- Se llegd a la conclusién de que el agresor estaba atras, a la izquierda y en un plano
ligeramente superior a la zona de impacto por el trayecto que siguio el proyectil del
segundo disparo dentro del cuerpo del candidato, aunque precisdo que ello no
corresponde a la posicion victima-victimario del segundo disparo, pues no habia

elementos técnicos para establecerla.

- No podia determinar ni como probabilidad, si Othén Cortés Vazquez, que estaba a la
izquierda del candidato durante el primer disparo, pudo efectuar el segundo disparo,
pues al elaborar el dictamen no se contaba con ningun elemento técnico que

permitiera determinar la posicion victima-victimario.

- No pudieron determinar si el proyectil encontrado en el lugar de los hechos

correspondia a alguna de las lesiones que presento el licenciado Colosio.

Del anadlisis de los dictamenes arriba sefalados y las declaraciones de quienes los

suscribieron se desprenden las siguientes insuficiencias:
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Se omite ubicar la posicion victima-victimario al momento del segundo disparo, no
obstante que fue reqixerimiento ministerial. Tampoco establecen si el disparo al
abdomen del licenciado Colosio fue ejecutado por persona distinta a Mario Aburto.
Finalmente, establecen que no existi6 el giro que en dictamenes anteriores se
sefalaba habia realizado el candidato, aunque admiten que inicié una rotacion de

derecha a izquierda.

Ademas, la descripcién del proceso de caida del candidato es ambigua. Refieren que
cuando el licenciado Colosio realiza un giro de derecha a izquierda es proyectado por
las personas que vienen a la izquierda y atrds, sin establecer cdmo se da tal
proyeccién; también se describe un contacto entre el licenciado Colosio y Héctor
Javier Hernandez Thomassiny, quien cubrio el flanco izquierdo de la victima hasta que
cayo y permanecié cerca del occiso los 7.1 segundos posteriores al primer disparo.
Esto es contradictorio. Si dicha persona cubrio el flanéo izquierdo del pasivo durante
su caida, ;,cémo se explica la produccion de la lesién en el abdomen, que se origind

por un proyectil que penetrd por el lado izquierdo?

No obstante, se considera acertada la conclusién en el sentido de que no era factible

que Mario Aburto Martinez hubiera podido desplazarse hacia su izquierda.

La posicion adoptada por la administracion del licenciado Chapa no se basa en
dictamenes periciales sino en testimonios que resultaron ser ambiguos,
extemporaneos y contradictorios. La suposicion de que el proyectil hallado fue
“sembrado” nunca se demostrd; tampoco se precisé cuando, doénde, como y quién

disparé y sembro6 la ojiva, como se vera mas adelante.



De la revision y analisis de los dictamenes en criminalistica que obran en la
averiguacion y las ratificaciones y declaraciones de los peritos que los elaboraron, se
determind que ninguno era apto para explicar, con soporte técnico y cientifico, lo
acontecido luego del primer disparo que recibio el licenciado Colosio. Por ello se pidio
al area pericial de esta Subprocuraduria revisar y validar el trabajo criminalistico
realizado hasta esa fecha y se solicitdé el apoyo de prestigiadas instituciones

nacionales e internacionales.

Analisis de declaraciones de personas

presentes en el mitin de Lomas Taurinas

Como complemento se revisaron las declaraciones contenidas en la averiguacion
previa SE/003/95, para detectar los testimonios que se referian a diversos aspectos
relacionados con el proceso de caida, posicion victima-victimario, disparos
escuchados y posicién y orientacion final del candidato. Existian en total 71
declaraciones que contemplaban estas situaciones. Luego de analizarlas se detecto
que 29 requerian ampliacion, pues en algunas no se interrogo al declarante sobre los
rubros citados; en otras existian contradicciones entre su primer testimonio y los

subsecuentes y en otras la referencia a estos aspectos era deficiente.

Para obtener nuevos testimonios de personas que hubieran presenciado los hechos y
no hubieran declarado al respecto, se localizé en los videos del mitin a esos nuevos
testigos, se les selecciond de acuerdo con su cercania al licenciado Colosio y, con
auxilio de elementos de la Policia Judicial Federal, se les identificod y llamé a
comparecer. Ademas, a través de quienes ampliaron sus testimonios, se identifico a

nuevos testigos de los hechos. A la fecha se han obtenido 17 declaraciones sobre
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este aspecto. Del andlisis de testimonios se concluye que 21 personas identificadas

vieron caer al candidato.

De los declarantes, 13 sefialan que el candidato cayo6 hacia el frente, aunque algunos
dicen que la caida tuvo una inclinacion ya sea a la izquierda o a la derecha. Otros
refieren que durante dicha caida el cuerpo del candidato girdé a la izquierda. Por la
falta de homogeneidad en cuanto a las circunstancias que confluyeron en la caida, no

se pudo llegar a una conclusion fidedigna respecto de la manera en que se produjo.
La posicion final en que quedé el candidato fue vista por 37 personas identificadas.

Del analisis de dichas declaraciones se desprende que no es posible arribar a una
conclusion contundente a partir de ellos. Sin embargo, es viable sefalar que la
mayoria de testimonios analizados indica que la posicion del cuerpo fue en sentido
contrario de donde se encontraba el templete, aunque resultan imprecisos al ubicar
cardinalmente dicha posicién, por lo que para establecer la citada orientacion de

manera fehaciente fue necesario el auxilio de la técnica criminalistica.

Dictamenes periciales realizados

durante la actual administracion

A fin de encontrar la verdad histérica relativa a la realizacién del primero y segundo
disparos, la forma de caida, la posicion victima-victimario, el giro, la orientacion y
posicion final del candidato, la Direccion General de Servicios Periciales realizo
diversos dictdmenes. Se mencionan aqui aquellos que de manera destacada inciden

en la investigacion.
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1. En cuanto a la mecanica de produccion de las lesiones que presentd Luis Donaldo
Colosio, excluyendo las producidas por proyectil de arma de fuego, resulté relevante
para esta parte de la investigacion el que la equimosis bipalpebral izquierda, que se
observa en las fotografias de la necropsia, es consecutiva a la fractura del piso
anterior del craneo por la herida producida por proyectil de arma de fuego (también
conocido como "signo del mapache"); que la equimosis visible en dorso de nariz tiene
relacion directa con un mecanismo de caida que corresponde a la posicion en
decubito ventral observada en las fotografias del periédico San Diego Union Tribune, y
que las excoriaciones del dorso de la nariz fueron producidas por contacto con el piso

anfractuoso (rugoso) del lugar.

2. Se hizo un analisis critico del dictamen de balistica realizado el 25 de marzo de
1994, por el perito José Luis Zamora Pérez, acerca del revélver, proyectiles y ojiva, en
el cual se arribd a la conclusiéon de que el dictamen era omiso e incompleto en tanto
que no menciona si las marcas del percutor tienen alguna caracteristica definida, ni
senala la amplitud minima y maxima de los campos y estrias del proyectil “problema”,
necesaria para obtener el codigo que servira para futuras confrontas. Ademéas, entre
otras cosas, no acompana las fotografias de la microcomparacion. Todo dictamen
debe ser acompanado de fotografias, para que las autoridades cuenten con imagenes

objetivas.

Por tanto, se determind que pericialmente era necesario practicar de nueva cuenta un

analisis de orden balistico-criminalistico.
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3. Se describié ordenada y metédicamente el lugar de los hechos y se practicé una
interpretacion criminalistica de las manchas de sangre presentes en el sitio, para

establecer la mecanica de su produccién, concluyendo que:

- El lugar de los hechos no fue adecuadamente preservado, por ello fue incompleta la
busqueda, localizacién, levantamiento y embalaje de indicios. %

- El lugar del evento fue en el extremo suroeste de la calle Mariano Arista, a una
distancia de 5.80 metros hacia el sureste del cruce de la linea imaginaria de la calle La
Punta y 2.40 metros hacia el noreste de la guarnicion suroeste de la calle Mariano
Arista.

- La pendiente del terreno influyé en el desplazamiento y caida del candidato, debido a
que caminaba en un plano descendente.

- Por las caracteristicas y ubicacién del lago hematico se sabe que se formd por
escurrimientos emanados de las lesiones originadas en craneo.

- Conforme a la direccion y caracteristicas del goteo hematico, similares a las
producidas dinamicamente, y a la ubicacién del lago hematico, se corrobora que los
movimientos poslesivos de la victima, luego del contacto con Héctor Javier Hernandez
Thomassiny, siguieron una direccion que va de noreste a suroeste.

- Sobre la ubicacion de las dos manchas mayores del lago hemético se determiné que
la situada al noroeste fue causada por la herida descrita como crificio de entrada de
proyectil a nivel de temporal derecho, y la localizada al sureste corresponde a la
producida por el liquido hematico emanado de la lesidon ubicada en la region fronto-

temporal izquierda.

4. Se establecio la orientacion y posicién final del licenciado Colosio, con el siguiente

resultado:



- La posicion final que presenté la victima fue en decubito ventral, con la cabeza al
sur-sureste y los pies con una linea media entre ambos al noreste.

- EI miembro superior izquierdo se encontré en flexién, con su mano izquierda por
debajo de la region pélvica, en direccién al norte.

- El miembro superior derecho se encontré en flexion, por debajo del térax en
direccion al noreste.

- El miembro inferior izquierdo estaba extendido y su pie con su porcién lateral interna
sobre el piso en direccién al noreste.

- EI miembro inferior derecho siguiendo el eje mayor del cuerpo y el dorso de su pie
sobre el piso, en direccion al nor-noreste.

- Hay separacién de 24.1° aproximadamente entre los miembros inferiores.

5. Se determind el angulo de incidencia entre los orificios de entrada y salida
producidos por proyectil en el abdomen de la victima y el angulo de incidencia entre el
surco de quémadura y el orificio de entrada de la herida producida por el proyectil en

el abdomen, resultando que:

- El angulo de incidencia promedio que existe entre el orificio de salida y el orificio de
entrada de la herida en el abdomen es de 8.7°.
- La diferencia de altura entre el orificio de entrada y el de salida, al considerar un

plano horizontal referente a la linea promedio es de 2.5 cm.

6. Se establecio la secuencia cronologica de los disparos que recibio el candidato y la

distancia a que se efectuaron, con el siguiente resultado:

- El primer disparo fue el que produjo las lesiones a nivel de craneo; el segundo

produjo las lesiones a nivel del abdomen.
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- El disparo a nivel del craneo es de los llamados de contacto y el disparo a nivel de

abdomen fue hecho a una distancia no mayor a 5 centimetros.

7. Se hizo un examen criminalistico de la playera que us6 Héctor Javier Hernandez

Thomassiny el dia de los hechos, del que se concluyé que:

- De acuerdo a las manchas de sangre observadas a nivel escapular derecho con
caracteristicas similares a las que se producen por apoyo en la playera de Hernandez
Thomassiny, se establece que la regién temporal derecha del licenciado Colosio
mantuvo contacto con tal regién corporal.

- Las manchas hematicas en la playera de Hérnandez Thomassiny, en su parte
anterior derecha, fueron producidas por embarramiento del cabello de hemicraneo

izquierdo del occiso, al continuar su desplazamiento.

8. Del examen criminalistico de la ropa que usé el candidato el dia de los hechos, se

obtuvo el siguiente resultado:

- Por el resultado positivo de la prueba de Walker practicada en la chamarra del
occiso, se establece que fue un disparo a “quemarropa’, es decir que la boca del
candn del arma se encontraba a una distancia no mayor de 5 centimetros.

- Por la ubicacién de las manchas de elementos nitrados en la manga y el orificio de
entrada del proyectil disparado en la chamarra, se establece que un revolver estaba
apoyado sobre dicha prenda, a nivel de la cara anterior del brazo en el tercio medio y
el antebrazo en sus tres tercios.

- Por la ubicacién del arma y su relacion con el orificio de entrada en cara anterior de

la camisa y la perforacion en la cara anterior de la manga izquierda de la chamarra y



por los hallazgos de la prueba de Walker se fundamenta que la fuga de los gases de
la combustion de la polvora se presento a nivel del cilindro y boca del carion.

- De acuerdo a las manchas de los elementos nitrados en la chamarra, el miembro
toracico izquierdo estaba en una posicién de flexiéon. Lo anterior se corrobora con las
caracteristicas de orificio de entrada en la ropa y tatuaje por granos de pdlvora en la
lesion.

- Se observo en la chamarra una desgarradura en su parte interna derecha, que se
corresponde con el angulo de incidencia establecido para la lesion del disparo al
abdomen, a partir del orificio de entrada.

- La mancha hematica discreta en la camisa y chamarra del lugar donde se encuentra
la segunda herida producida por proyectii de arma de fuego se explica porque
corresponde a una herida en sedal y s6lo tocd piel y tejido celular subcutaneo, cuya
vascularizacion es minima.

- Se estima que el candidato perdio su verticalidad en un lapso de tiempo tan breve
que evito la emanacion de una mayor cantidad de liquido hematico en la camisa, por
lo cual no se presentaron corrimientos en alguna direccion.

- Las manchas hematicas ubicadas en las partes superiores laterales y anteriores de
la chamarra corresponden al apoyo y desplazamiento de la cabeza de la victima.

- Las manchas en la parte anterior izquierda de la camisa del occiso fueron producidas
por goteo dinamico, lo cual indica un movimiento de la cabeza de derecha a izquierda
y posteriormente de izquierda a derecha.

- Las manchas en la camisa cuando el occiso esta en decubito dorsal se formaron por

embebimiento (absorcion), por el inmediato contacto con la lesion.

9. Se determind la energia cinética producida a la salida de la boca del cafodn,
generada por un proyectil .38” especial, en un disparo hecho con el revolver Taurus

matricula 958400. Resulté que al disparar con el revélver Taurus calibre .38” especial,
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matricula 958400, de un cartucho marca WCC 91 calibre .38" especial, la energia

cinética desarrollada en la boca del cafndn es de 26.426030 joules.

10. Se establecio la posicién del sol a las 17:12 horas de Tijuana, del 23 de marzo de
1994, tomando como referencia el lugar de los hechos y la orientacion geografica

poslesiva del cuerpo del occiso. Se concluyo que:

- Los puntos geograficos de orientacion en la fotografia del San Diego Union Tribune
corresponden hacia arriba, el sur; el oeste (poniente) a la derecha; el norte, hacia
abajo y el este (oriente) a la izquierda del observador.

- La desviacion angular de la posicion del sol con respecto al oeste geografico en la
fotografia corresponde a la posicion final poslesiva de decubito ventral del candidato,
de 4° 33°32" norte, lo que a su vez permite establecer con precision la posiciéon
geogréafica del oeste (poniente).

- La orientacion poslesiva del licenciado Colosio en el lugar de los hechos se
determind sélo para las lineas trazadas sobre sus miembros inferiores en la imagen
del periddico San Diego Union Tribune, con respecto al eje sur-norte (arriba-abajo,
respectivamente) obteniéndose los siguientes resultados:

* el angulo formado entre el eje norte-sur y la linea de la pierna derecha es igual a
16.58°

* el angulo formado entre el eje norte-sur y la linea de la pierna izquierda es igual a
3.8

* el angulo formado entre las lineas de la pierna izquierda (Ml) y la pierna derecha
(MD) es igual a 21°;

* la orientacion media del hemicuerpo inferior de Luis Donaldo Colosio corresponde a

un angulo de 27° medido respecto al eje norte-sur.
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Este dictamen corroboro la posicion final del licenciado Colosio, con las piernas en su
angulo orientadas hacia el noreste y la cabeza en direcgion sur-sureste; esto es, a la-

derecha de donde caminaba.

11. De acuerdo al analisis realizado por personal de esta Subprocuraduria, del
material de video se establecié que el tiempo que transcurre entre el primero y el
segundo disparos es de 2.24 segundos, utilizando una videocasetera Betacam SP,

Sony, con base en el audio.

Colaboracion de instituciones publicas

y privadas en la investigacion
a) Nacionales

Instituto de Astronomia UNAM.- Se requirié su asistencia para determinar la posicion
del sol a las 19 :12 horas, tiempo del centro, del 23 de marzo de 1994, en el lugar de
los hechos en que fue victimado Luis Donaldo Colosio Murrieta, para precisar la

orientacion final poslesiva del candidato.

El 4 de julio de 1997 el Instituto rindid su dictamen. Senald que a las 19:12 horas del
23 de marzo de 1994, el sol estaba con un Acimut de 265° 19’ 36" y a una altura de 9°
41" 48" y que la pierna izquierda del candidato se encontraba extendida a un angulo

de 41° 22', mientras que su pierna derecha a 58° 39, ambos angulos respecto a la

direccion este-oeste.



Este dictamen corrobord el realizado por esta Subprocuraduria con una variacion no

significativa.

Filmoteca de la UNAM.- Para observar los fenomenos fisico-quimicos que suceden
consecutivamente a un disparo de proyectil de arma de fuego, utilizando el revélver
con matricula 958400, utilizado por Mario Aburto, y cartuchos de la marca WCC del
ano 1991 y 1993, respectivamente, se solicitd a la Filmoteca de la UNAM la filmacion
del disparo, a dos velocidades de camara: una que fotografiara 6000 tomas por
segundo, y otra que captara 4000 fotos por segundo. Esta filmacién ilustra los
patrones de mancha observados en la chamarra del licenciado Colosio, producidos

por un revélver.

Facultad de Medicina UNAM.- Esta Facultad facilitd fotografias de cortes anatémicos
transversales a nivel abdomen, con especial interés en cortes de los niveles en que se
encuentran las vértebras 9, 10 y 11 toracicas. Estas fotografias permitieron ilustrar

adecuadamente el angulo de incidencia del disparo a nivel abdominal.

Instituto Nacional de Neurologia y Neurocirugia.- Se solicitd la explicacion de las
alteraciones neurofisiolégicas consecutivas a un disparo de proyectil de arma de fuego
penetrante de craneo. En respuesta, el Instituto sefald que las alteraciones
neurolégicas son: pérdida de la conciencia, paralisis flacida generalizada, apnea vy

anisocoria.

Ademas, refirio que en estos casos no hay movimientos reflejos en el cuerpo de
origen neurologico y los movimientos de cabeza, hombros y tronco realizados por €l
candidato antes del disparo pudieron deberse a una reaccion instintiva de defensa; los

movimientos de brazo y mano derecha perceptibles en imagen después del disparo



pudieron deberse a la combinacion de factores cinéticos, tales como la transferencia
de energia generada por el proyectil, la inercia, la pendiente descendente del terreno y
los movimientos previos del candidato. Inmediatamente después del disparo se

presentd un estado clinico de muerte cerebral.

Instituto Nacional de Investigaciones Nucleares.- Mediante el convenio de
colaboracion interinstitucional celebrado por la Procuraduria General de la Republica y

el Instituto Nacional de Investigaciones Nucleares, se solicitdé su colaboracién para:

- Analisis mediante microscopia electronica de barrido, para identificar los elementos
de la tabla periédica que la ojiva encontrada en el lugar de los hechos pudiera
contener, y asi establecer su naturaleza y origen. Para tal estudio, se realizaron
analisis por microscopia electronica de barrido en muestras conocidas utilizandolas
como referencia.

- Determinar mediante un proceso de animacion en tercera dimension, soportado por
calculos fisco-matematicos, cuales fueron los movimientos efectuados por el
candidato antes, durante y después de recibir los disparos, hasta que quedd en su
posicion final poslesiva.

- Determinar el tiempo que tardo6 en caer el cuerpo del candidato.

- Determinar el tiempo entre uno y otro disparo.
En respuesta, el ININ determino que :
- El proyectil recuperado no presentd evidencia de tejidos 6seos.

- El desplazamiento del cuerpo del candidato, después del contacto con Hernandez

Thomassiny, fue hacia la derecha, en direccidn al suroeste.



- La posicién que guardé el cuerpo, después del contacto y antes de alcanzar su
posicion final es en decubito dorsal derecho.
- El tiempo entre un disparo y otro es de 2.17 segundos.

- El tiempo de caida del occiso es de entre 1.8 y 2.4 segundos

Secretaria de la Defensa Nacional.- Se solicité a esta Secretaria su apoyo para la

complementacién de fichas técnicas y el analisis microcomparativo de elementos

balisticos.

En respuesta, esa institucién aportd una serie de especificaciones técnicas acerca de:

proyectiles, casquillos, cartuchos WCC del ano 1993 y arma de fuego tipo revolver.

Ademas, corroboré por medio de microcomparaciones que tanto uno de los casquillos
extraidos del arma de fuego asegurada en el lugar del crimen como el proyectil
recuperado del mismo fueron percutidos y disparados, respectivamente, con el arma

que utilizé Mario Aburto en el atentado.

Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal.- Se solicité a la Procuraduria
capitalina que asistiera, con su laboratorio de balistica forense, en el estudio
microcomparativo de elementos balisticos identificados como problema (casquillo y

proyectil)

De los examenes se obtuvo como resultado que el casquillo y el proyectil identificados
como “problema”, fueron percutidos y disparados, respectivamente, por el arma de

fuego tipo revolver con matricula 958400, utilizada por Mario Aburto.
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Torres Consultores de Ingenieria, SA de CV.- Se solicité el posicionamiento satelital
de cinco vértices GPS en Lomas Taurinas, para determinar la latitud, longitud y
elevacion de la escena del crimen. La empresa rindié un informe en respuesta y ubico

el lugar de los hechos de la siguiente manera:

Latitud: 32°32’1.30171”
Longitud: 116°58°'41.45885"
Elevacion: 66.521

Estos datos permitieron tener una referencia exacta de la posicion geografica y

condiciones topograficas de Lomas Taurinas.

b) Internacionales

Para fortalecer la investigacion del caso en sus aspectos cientificos y técnicos, la
Subprocuraduria Especial solicitd la colaboracion de diversas instituciones
extranjeras. Acudimos a la Oficina Federal de Investigaciones (FBI) de Estados
Unidos de Ameérica, al Instituto de Patologia de las Fuerzas Armadas del Gobierno de
Estados Unidos de América, a la Agencia Nacional de la Policia del Gobierno del
Japon y a la compania “Taurus International Firearms” de la Republica del Brasil. La

colaboracién de estas instituciones coadyuvo en los avances que ahora informamos.

Oficina Federal de Investigaciones.- Los analisis y estudios realizados por el experto

del FBI en balistica Carlos J. Rosati determinaron:



Del arma:

- Que esta compuesta en su totalidad por piezas originales.

- Que tiene un funcionamiento normal.

- Que la presion necesaria para accionar el disparador (gatillo) es de entre cinco y
media a seis y cuarto libras para el mecanismo de accion simple y de
aproximadamente once libras y cuarto para el de doble accion.

- Que el tiempo minimo que transcurre entre un disparo y otro depende de la habilidad
y fuerza de quien accione el arma.

- Que la intensidad de sus detonaciones alcanza en promedio 127 decibeles.
Del proyectil (ojiva):

- El proyectil fue disparado por el arma de Mario Aburto Martinez.

- No presenta ninguna deformacion significativa.

En comparecencia ante el Consulado de México en Washington, DC, Carlos J. Rosati

senaloé:

- Que no es posible determinar con certeza qué ocurre con un proyectil que penetra el
craneo y sale de éste. Puede ocurrir cualquier cosa. Por tanto, es posible que un
proyectil como el analizado, después de penetrar el craneo de una persona por
disparo de contacto, caiga al piso. Sin embargo, la bala analizada no muestra las
caracteristicas de una bala que hubiera impactado un ‘craneo, es decir danos y
distorsion en la bala y presencia de tejido 6seo. Agregdé que, en sus 18 afos de
experiencia, no recuerda ningun proyectil que hubiera atravesado el craneo y luego

cayera directamente. Normalmente, esos proyectiles se van hacia otra parte. Sin



embargo, no hay ninguna certeza con respecto a la forma en que reaccionan las
municiones. Es posible que un proyectil como el analizado, disparado a corta distancia
e hiriendo en sedal con orificios de entrada y salida en el abdomen de una persona,
pueda quedar en el lugar de los hechos “a flor de tierra”. Todo depende de la distancia
viajada por el proyectil dentro del cuerpo, la cantidad de pdlvora contenida en el

cartucho, el tipo de arma, la cantidad de ropas que vestia la victima y otros factores.

Es posible que el proyectil analizado pudiera haber ocasionado cualquiera de las
trayectorias de herida, sin embargo, nunca ha visto un proyectil que pase a través de
un craneo, con tan poco dafo como el de la bala analizada. Un proyectil atravesando

tejido blando podria estar tan poco dafiado como el proyectil analizado.

De los casquillos:

- Que fueron percutidos por el arma analizada, es decir el arma de Mario Aburto. El
arma produce una caracteristica singular al descargar un cartucho. Se puede describir
como una media luna creciente irregular que se presenta en la base de los casquillos
percutidos por el arma de Mario Aburto. Esa marca de media luna la presentaron los
casquillos producto de disparos de prueba que se efectuaron con el arma en el

laboratorio. Dichas marcas estan presentes en los casquillos analizados.

De la chamarra de la victima:

- Los analisis visuales, microscopicos y quimicos de ia chamarra permiten afirmar que

el disparo ejecutado en la chamarra se produjo a una distancia de contacto o de casi



contacto. Los patrones de mancha detectados alrededor de los orificios, en las areas
del torso, y otro en el centro de la manga, asi como las detectadas en el area ubicada
en el pufio de la manga izquierda, permiten afirmar que el disparo fue hecho con un
revolver. Las tres areas de residuos habrian sido depositadas por un disparo unico de
un revolver. La mancha del torso de la chamarra y la manga se originaron por la
deflagracién en el canén al momento del disparo. La mancha del pufio se originé por
el cilindro del revélver. La ubicacién mas probable del brazo de la victima seria una
posicion flexionada y levantada. En el momento del disparo la manga izquierda y la

parte frontal de la chamarra estaban en contacto.

Se realizaron pruebas de disparo con el arma en cuestidon. La distancia entre los
patrones producidos por las areas de la boca del cafon y del cilindro estan a la misma

distancia aproximada que los residuos depositados en la chamarra.

Los analisis de DNA practicados sobre la playera de Hernandez Thomassiny

confirman la presencia de sangre del candidato.

Los analisis y estudios realizados Barry King Russel, experto del FBI, permitieron
obtener acercamientos en diversas imagenes y seguimiento en video de algunas

personas.

Los analisis y estudios realizados por el experto del FBI en audio y video, Noe Harold,
permitieron la purificacion de imagenes de video y'el acercamiento de diversas
escenas y determinaron que el tiempo que transcurre entre los dos disparos es de

2.22 segundos.
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Compariia “Taurus International Firearms”- Es la compariia que fabricd el revolver
utilizado por Mario Aburto Martinez. Le solicitamos toda la informacion disponible
sobre las caracteristicas técnicas y especificaciones del revolver Taurus modelo 80 y
82. Esta informacién se tornaba importante para establecer si el arma utilizada por

Mario Aburto era original.

En respuesta, se obtuvieron diversos catédlogos de informacion y un libro referidos
especificamente al arma Taurus. Todo esto nos permitid concluir que todas las partes
del arma son originales y que el arma de Mario Aburto Martinez es modelo 80. Esto

permitira efectuar un seguro rastreo del arma en Estados Unidos y en México.

Conclusiones de la evidencia criminalistica

Con las evidencias criminalisticas que recabod la Subprocuraduria se concluyd o

siguiente:

a) Instantes antes de ser lesionado en la cabeza, el licenciado Colosio inicio una
rotacion de derecha a izquierda, como se observa en el video de la Policia Judicial
Federal. Las manchas hematicas contenidas en la camiseta que el dia de los hechos
vestia Héctor Javier Hernandez Thomassiny indican que el lado derecho de la cabeza
del candidato hace contacto por apoyo, de abajo hacia arriba, con la region escapular
derecha (parte anterior del hombro) de Hernandez Thomassiny, quien se mueve hacia
atras permitiendo que la cabeza del candidato se deslice por la parte delantera de la
camiseta, lo que explica la presencia de las manchas hematicas por embarramiento

hacia abajo, en esa prenda de vestir.

)
(S



b) De acuerdo con los calculos realizados por esta Subprocuraduria y el Instituto de
Astronomia de la UNAM, a partir de la posicion solar del 23 de marzo de 1994 se
establece que la ubicacién final del licenciado Colosio fue en decubito ventral, con la
cabeza en direccion sur-sureste y los pies con la linea media entre ambos al noreste.
De su posicion final, observada en la fotografia del San Diego Union Tribune, se
deriva que luego de producir manchas por embarramiento en la parte delantera de la
camiseta de Hernandez Thomassiny, el candidato es proyectado hacia la derecha de
donde caminaba, lo cual es corroborado por la trayectoria del goteo dinamico
observado en su camisa y sus pies, y por los calculos fisico-matematicos del Instituto
Nacional de Investigaciones Nucleares (ININ), aplicando los principios de la mecanica

de cuerpo continuo y la simulacion, que establecen una proyeccion en esa direccion.

c) Los residuos por disparo de arma de fuego hallados en el pufio izquierdo de la
chamarra de la victima son compatibles con los producidos por el cilindro de un
revélver y los encontrados en la parte media de la manga y el torso de la chamarra
corresponden a la boca de un cafnon colocado a no mas de 5 centimetros de la zona
de impacto, segun los dictamenes técnicos correspondientes. La posicidon posible para
que se den estos patrones de mancha es con el brazo izquierdo de la victima
semiflexionado, con el brazo pegado al cuerpo y el antebrazo separado de la region
abdominal, coincidiendo dichos patrones con los producidos por un revolver del
tamano y caracteristicas del asegurado a Mario Aburto, segun pruebas realizadas por

esta Subprocuraduria.

d) La ojiva encontrada fue disparada por el arma brasilefia Taurus calibre .38 especial,
matricula 958400, modelo 80, asegurada en el lugar de los hechos, segun estudios
realizados por el FBI y esta Subprocuraduria, en los laboratorios de la Procuraduria

General de Justicia del Distrito Federal y la Secretaria de la Defensa Nacional. Dicha
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ojiva, segun el analisis de microscopia electronica de barrido efectuado en el ININ,

conserva residuos de tierra (silicatos) con componentes encontrados en el lugar del

SUCesoO.

e) Segun los dictamenes existentes, transcurrieron de 2.1 a 2.2 segundos entre los

dos disparos.

f) De los calculos fisico-matematicos del ININ se desprende que el primer contacto
que el cuerpo del licenciado Colosio tiene con el piso antes de su posicion final es en
decubito lateral derecho. El tiempo calculado de caida desde que se efectua el primer
disparo al contacto con el piso, se encuentra en un rango minimo de 1.8 segundos y

maximo de 2.4. segundos.

g) El dictamen realizado por esta Subprocuraduria para determinar como se
produjeron las lesiones no hechas por disparo que sufrié el licenciado Colosio,
corrobora que la posicion inicial de caida fue en decubito lateral derecho y la posicion
final de decubito ventral, pues las excoriaciones del dorso de la nariz no son

compatibles con una caida directa sobre el piso.

h) El tiempo de caida y el tiempo transcurrido entre los disparos excluyen la
posibilidad de que el segundo disparo hubiese sido hecho por las personas que
estaban a la izquierda del candidato, toda vez que al producirse, el candidato estaba

cerca del piso y la caida, como se dijo, fue a la derecha de donde caminaba. La

posibilidad de que cualquiera de estas personas se hubiese acercado al candidato
proximo a caer para realizar el disparo también se excluye por las manchas de pdlvora
observadas en el pufio, manga y torso de la chamarra, que solo son compatibles con

un tirador situado en un plano superior, y a la derecha del dorso (espalda), y no frente



a su vientre. El angulo de incidencia de la herida abdominal, calculado en ocho grados
de arriba hacia abajo y de cuatro grados en promedio, de adelante hacia atras,
excluye también a las personas situadas a la izquierda del candidato, pues por su
posicion no es factible que se hubiese dado ese angulo de incidencia, a menos que el
candidato hubiese permanecido de pie entre 2.1 y 2.2. segundos luego del primer

disparo, lo cual no fue asi.

i) La observacion criminalistica de la chamarra que uso el candidato el dia del mitin
indica que el angulo de incidencia de la lesion por el disparo en el abdomen se
corresponde con el orificio de entrada del lado izquierdo de la prenda y con la
desgarradura de la parte interior derecha, donde quedé alojado el proyectil, pues de
haber seguido su trayecto habria orificio de salida. Por ello, la ojiva hallada es la que

lesiono6 el abdomen.

j) El célculo fisico-matematico realizado por el ININ establece que el candidato cae en

decubito lateral derecho, ofreciendo su costado izquierdo a Mario Aburto Martinez.

k) Por la mecanica del proceso de caida del licenciado Colosio y por su orientacion y
posicion final, el tiempo de caida, el angulo de incidencia del disparo al abdomen, el
tiempo entre disparos, las manchas por disparo de arma de fuego presentes en el
pufio, manga y torso de la chamarra y la posicion de Mario Aburto, se concluyd que
éste hizo el segundo disparo cuando la victima estaba en posicion de decubito lateral
derecho, muy préximo a hacer contacto con el piso, y que para ello el agresor bajé el

brazo con su torso en semiflexion.



Ruta del arma y de la ojiva encontrada

Para despejar las dudas de lo que se denomind la ojiva “sembrada” en el lugar de los
hechos, esta Subprocuraduria realizé un analisis minucioso de las declaraciones
acerca de la ruta que siguid el arma asegurada en Lomas Taurinas y las
circunstancias en que fue encontrada la ojiva. Fue necesario ampliar declaraciones,

recabar nuevos atestados y celebrar dos careos.

De las investigaciones realizadas por esta Subprocuraduria se desprendidé que el
mismo 23 de marzo de 1994 aparecio en el lugar de los hechos un proyectil cuya
existencia fue reportada telefonicamente por Aarén Juarez Jiménez al entonces
subdelegado de la Policia Judicial Federal, Raul Loza Parra, hecho que acontece
entre las 17:12 y las 17:20 horas, como se desprende de sus propias declaraciones y
de las de otros testigos como Ignacio Monge, Eliseo Villa, Juan Sanchez, Sofia Colin.
Rafael Lopez Merino y Eugenia Lujan, quienes coincidieron en sefalar que habian
observado en el lugar de los hechos una ojiva o bala, la cual fue reportada vy
custodiada por Aarén Juarez y otros testigos. Ademas, los policias judiciales del
estado Cristobal Melgoza y Manuel Carrasco declararon haber presenciado el
momento en que la ojiva fue levantada por Rigoberto Flores y Alejandro Garcia

Hinojosa, lo cual sucedié a las 18:30 horas, aproximadamente.

Dada la distancia existente entre Lomas Taurinas y el Hospital General, que es de
aproximadamente 5.150 kilometros, y los tiempos transcurridos entre el momento en
que Rafael Lopez Merino recoge del suelo el arma momentos después del atentado,
se la entrega a Roberto Merin Sandoval, quien ayudd a introducir el cuerpo del
licenciado Colosio en la camioneta blazer y participé en el traslado a la ambulancia, en

la que se arribd al Hospital General de Tijuana, todo lo cual transcurre en
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aproximadamente 7 minutos -tiempo que se corrobora con la constancia de ingreso
del candidato al citado nosocomio-, es materialmente imposible que con el revolver
asegurado se produjera un disparo diverso a los efectuados por Mario Aburto Martinez
y se recuperara la ojiva producto de esa detonacion para “sembraria” en el lugar de
los hechos, toda vez que antes de que Roberto Merin Sandoval, Martin Salinas
Reyes, Miguel Angel Zimbron y Domiro Garcia Reyes llegaran al hospital, la ojiva ya
habia sido observada en el lugar de los hechos, estaba siendo custodiada y habia

sido reportada a la Policia Judicial Federal.

Sustentar la verdad con pruebas

Las conclusiones a que ha arribado esta Subprocuraduria se apoyan en evidencia
técnica y cientifica, acorde con el compromiso de sustentar la verdad con pruebas. A
ello ha contribuido el esfuerzo conjunto de once instituciones, entre las que se cuenta
la propia. Las evidencias debidamente adminiculadas hablan por si solas y son
producto de la acuciosidad que exigia un problema tan complejo, no abordado antes

con tanta profundidad, pues se suponia resuelto con otros medios de prueba.

Empero, no puede soslayarse que de haberse realizado un adecuado trabajo pericial
en el pasado, se hubiera impedido sucumbir ante la veleidad de los testimonios que

ubicaron un segundo tirador inexistente.



Busqueda de instigadores complices o encubridores

Es importante destacar que el que se haya concluido en esta linea de investigacion
que en el homicidio del licenciado Luis Donaldo Colosio intervino un solo autor
material, no implica que éste haya actuado de manera aislada. La investigacion sobre
la probable existencia de instigadores, complices o encubridores de este homicidio
continua y, superada esta etapa, sera posible destinar mayores recursos humanos y
materiales para profundizar en ésta, que es la vertiente mas importante de la

indagatoria.

La conclusion en la linea de investigacidon que se expuso es que una sola persona,
Mario Aburto Martinez, realizdé los dos disparos que lesionaron al licenciado Luis
Donaldo Colosio Murrieta, lo cual no excluye la posibilidad de la existencia de
complices o de autor o autores intelectuales, lineas que esta Subprocuraduria tiene en

desarrollo.

Han transcurrido mas de tres afios desde el homicidio del licenciado Luis Donaldo
Colosio Murrieta, sin que la exigencia legitima de la sociedad y la justicia se haya
resuelto. La impunidad es una flagrante violacion a los derechos fundamentales que
genera desconfianza en las instituciones. Por ello se trabaja con dedicacion vy
entereza para determinar con claridad la verdad de los hechos. Con plena conciencia
de la responsabilidad histérica que entrafia la investigacion, las actividades se realizan
con intensidad pero no precipitadamente. La sociedad mexicana puede estar segura,
sin embargo, que no se busca dar carpetazo a este crimen, ni se pretende, de ninguna

manera, que con el transcurso del tiempo sea olvidado.
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